www.onkormanyzas.sk XIV. EVFOLYAM, 4. SZAM, 2024. DECEMBER

ONKORIWIAN Y ZATI

SZEMLE

-~

"NYELVI ES ‘
KULTURALIS
SOKSZINUSEG

Kisebbségi nyelvek mint az eurdpai
nyelvi és kulturalis sokszinlség részei ll.







TARTALOM

Fogyatkozas ellen valé
OTVOSSAG cuurrrrrermeessmeessessssssssesssans 3

7. Esettanulmany: dél-tirol és a
ladin Kisebbség.....coonrenmrerrerennn. 5

8. Eurodpa nyelvi és kulturalis
sokszinliségének megbrzésére
tett javaslatoK ....eeneeeneens 20

Irodalom.....ccccsesceiciinnns 22

[. Melléklet: az EU mottoja
az EU-ban beszélt kiilonb6z6
NSNS 150 o N 25

II. Melléklet: Eltérések az

EU tagallamaiban tortént
népszamlalasi felmérések
kisebbségi vonatkozasu
kédéseiben......inierneens 29

[1I. Melléklet: Nyelvi
kisebbségek az EU-ban:
tendenciak a 30 éves
id6szakban 1991-2011............. 36

Onkormanyzati Szemle
idészaki folyoirat

Megjelenik negyedévente
Ingyenes kiadvany
Nyilvantartasi szam: EV 4426/11,
ISSN 1338-8290

Kiadja:
Pro Civis, 930 40 Stvrtok na Ostrove,
Mytne ndmestie 1, 1CO 37846671

Felel6s kiado:
Ory Péter
(e-mail: ory@procivis.sk)

Foszerkeszto:
Vadkerti Neszméri Csilla

Miiszaki szerkesztés:
Bodzas Gergely, EGM s.r.o.

Szerkeszt6ségi bizottsag:
Kallay Andras, Kévesdi Karoly,
Neszméri Tiinde, Mészaros Andras

Fogyatkozas ellen valo
orvossag

J6 ideje nem beszéliink mar a nemzeti/etni-
kai kisebbségek autonémiajarol. Nem meriink,
nem akarunk, vagy csak belefaradtunk, hogy
legjobb esetben is a meg nem értés betonfaldba : 4
itkozlink? Feladnunk akkor sem kellene.

Masok masutt, téliink nyugatabbra vagy délebbre, bizonyitottak, hogy
autonoémiaval biré szambeli kisebbségben él6 6shonos polgaraik - fiig-
getleniil att6l, milyen spontan léthelyzetek vagy torténelmi jatszmak
kovetkezményei alapoztdk meg statusukat - tényleges egyenldséget él-
nek meg mindennapi életiikkben egy-egy orszagban, de féleg azokban a
régiokban, ahova sziilettek, ahol laknak, dolgoznak, ahol politikai, kul-
turdlis és nyelvi jogaikat egyenléként gyakoroljdk. S az is bebizonyoso-
dott, hogy azok a kisebbségek, amelyekt6l ezt a ,kiilonleges” statust meg-
tagadjak, folyamatosan fogynak, nyelviiket mar a kihalads fenyegeti.
Az Altalunk koézreadott tanulmany sokféle helyzetet bemutat. Né-
hany kivételtdl eltekintve - ahol orszagos a kétnyelviiség - a kisebb-
ségek autonémiaja regionalis, sziil6foldhoz kotott. Az allam regiona-
lis tagoltsagat koveti. Az olaszorszagi tartomanyi felosztds ndalunk
a megyerendszernek felel meg. Dél-Tirol pedig egy miikodé példa-
ja annak, hogy tobbfajta nemzet kaphat egymassal azonos jogokat az
élet minden teriiletén, fiiggetleniil att6l, hogy a lélekszama mekkora.
Tanulmanyunk bemutatja a kiilonb6zé autonémia-fajtakat, melyek altala-
ban az adott kozosségre szabottak. Teriileti autonémiak és nyelvteriilet-
hez kotott kulturdlis autonémidk szines képét ismerhetjiik meg, koztiik a
rétoroman nyelv helyi ladin kéz6sségeinek és nyelvjardsainak fennmara-
dasat biztosité intézkedések sorat is, még olyan esetekben is, amikor az
irasbeliségiik igencsak kezdetleges. Az auton6mia lényeges eleme, hogy a
standard német nyelvet hordozé kozdsség azonos jogokat élvez az olasz al-
lamnyelvvel. Torvény mondja ki, hogy az uj telepesek ezen a teriileten az
iskolai oktatasban kotelesek megtanulni az 6shonos kisebbség nyelvét. (A
bemutatott iskolai tanrendek ezt szemléltetik.) Ilyen intézkedéssel kizar-
hatoé, hogy spontan vagy ,iranyitott, szandékos” betelepitéssel az 6shonos
kisebbség nyelvét kiszoritsak a mindennapi hasznalatb6l (akar a gazdasagi
életben is). A teriileti politikai iranyit6é szervekben és a kozigazgatasban,
hatésagokban a tisztségeket szamaranyosan osztjak fel, hogy minden lakos
a sajat nyelvén intézhesse iigyeit. (Csak a katonasagnal kizarélagos kom-
munikaciés nyelv az olasz.) A testiileti iléseken annak, aki nem ismeri a ki-
sebbség(ek) nyelvét, tolmacsot biztositanak. Az ilyen autondm teriileteken
a kisebbségek kulturaja és nyelve is fejlédik, és a 1élekszamuk is stabilnak
mondhaté. Az, hogy az U4j telepesek szamdara allamilag el6irt az dshonos
népesség nyelvének elsajatitasa, kizarja, hogy ezek a kisebbségek a sajat
sziil6foldjiikon szérvannya valjanak és margindlis helyzetbe keriiljenek.
Az autondmia tehat megmaradast, gyarapodast és fejl6dést is jelent, még a
tobbségieknek is. Ezért nem szabad lemondanunk réla.

Ory Péter
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7. ESETTANULMANY:
DEL-TIROL ES A LADIN
KISEBBSEG

7. Dél-Tirol autondmiarendszere —
altalanos jellemzdok

Ha - mint ebben a tanulmanyban - a sajatos (ki-
sebbségi) nyelvet és kultirat hordozé (kisebbségi)

csoport demografiai meger6sodését az adott (kisebb-
ségi) nyelv és kultura érdekében tett intézkedések si-
kere mércéjének tekintjik, akkor Dél-Tirol esete két-
ségteleniil a siker mint3ja.

Val6jaban az autonémia masodik statitumanak
1972-es hatalybalépése 6ta a németiil és ladinul beszé-
16 dél-tiroliak szdma nemcsak stabilizalédott, hanem
még nétt is, mind abszolut, mind relativ értelemben is,
amint azt az alabbi 12. és 13. tablazat mutatja.!

12. tdbldzat A lakossdg alakuldsa Dél-Tirolban (abszoliit szamok) 1971-2011

Ev Olaszok Németek Ladinok Egyéb? Osszesen
1971 137 759 260 351 15 456 475 414 041
1981 123 695 279 544 17 736 9593 430568
1991 116 914 287 503 18 434 17 657 440508
2001 113 494 296 461 18736 34308 462 999
20113 118120 314 604 20 584 51371 504 643

13. tdbldzat A lakossdg alakuldsa Dél-Tirolban (ardnyok) 1971-2011
Ev Olaszok Németek Ladinok
1971 33,38 62,88 3,73
1981 29,38 66,40 4,21
1991 27,65 67,99 4,36
2001 26,47 69,15 4,37
2011 26,06 69,41 4,53

Egy masodik 6shonos kisebbség, a ladinok jelenléte
- amely joval kisebb, mint a német kisebbség - tovabbi
aktualitast ad a dél-tiroli esettanulmanynak. A ladinok
fejlédése j6l mutatja, hogy a tanulmanyban megfogal-
mazott tézis, mely szerint a kifejezetten kisebbségvé-
delemre adott autonémia a védendd csoport méretétol

1 ASTAT (2019), 58.

fliggetlentl, a nyelvi és kulturalis meg6rzés szempont-
jabol mérhetd pozitiv hatasokkal jar.

A dél-tiroli kisebbségvédelmi rendszer gyakran
volt kutatémunka targya,* ezért a legfontosabb jellem-
zGinek kiemelésére szoritkozunk.®

2 Az egyébbe nemzetiségi meghatdrozds nélkiili dllampolgdrok, vagy kiilféldi dllampolgdrsdgt rezidensek tartoznak.

3 A legkésbbbi rendelkezésre dll6 adatok. A kivetkezd népszdmldldst 2023 bszére tervezik.
4 A legkésébbi relevdns kutatdsok EJM (2021) és Haller (2021).
5 A kévetkezbkre ldsd még Pan (2018c), 354-360 és Benedikter (2021), 320-327.
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e Azels6jellemz6 az, hogy a dél-tiroli rendszer a cso-
portjogokon, és nem csak az egyéni jogokon alapul.
A Dél- Tirolnak biztositott autoném jogok egy része
az egész teriilethez kapcsolédo rendszer,® vagy csak
a kulturalis tevékenységek miiveléséhez kotodik;
ez nyelvi csoportok szerint kiilon-kiilon torténik.
Ennek a ,kulturalis autonémianak” a megjelenitje
a harom oktatasi és kulturalis tanacsos, aki Dél-Ti-
rol tartomany kormanyaban ul: egy a német, egy az
olasz és egy a ladin oktatas és kultura képviselGje.”

¢ A masodik jellemzd a dinamikus autonémia fogal-
ma. Az autonémiastatitum egy folyamatos munkat
feltételez, amellyel arra torekszik, hogy folyamato-
san alkalmazkodjon az 0j valésaghoz (a valtozasok-
hoz). A munka ,Hat Bizottsagban” zajlik, amelybe
az allam és a tartomdany egyenl6 szamu képvisel6t
kiild. Ezek a biztosok zart ajték mogott talalkoznak,
igy kompromisszumokat kothetnek anélkiil, hogy
a napi politika, a kozvélemény és a média allandd
kereszttiizébe keriilnének. A tobbségi dontések he-
lyett csak konszenzusos dontéseket hoznak. Ezért
olyan kompromisszumokat kell taldlniuk, amelyek-
kel minden képviselt fél vagy szerz6d6 fél (allam
és tartomany, olaszok, németek és ladinok) egyiitt
tud élni. A konszenzusos dontések meghozataldhoz
tobb id6re van sziikség, de sokkal stabilabbak, mint
a tobbségi dontések, amelyeket a tobbség megval-
toztatasa is megkérddjelezhet.

e A dél-tiroli kisebbségvédelmi rendszer harmadik
jellemzdje a nemzetkozi garancia. Az Autondmia
Statitum nemcsak az olasz alkotmdany szintjén 4ll,
hanem az Ausztria és Olaszorszag kozott létre-
jott 1946-os parizsi szerzédésen is alapul, amely a
maga részérdl a vilaghaborud utdn a szovetségesek
Olaszorszaggal kotott békeszerzédésének mellék-
leteként keriilt bele. II (lasd a 6.2.2. fejezetet). Ez
a fajta nemzetkozi bekotottség biztositékot jelent

6 Ez a helyzet példdul abban a 29 jogkdrben, amiben
Dél-Tirolnak elsédleges hatdskére van, tehdt fiiggetlentil
tud jogokat alkotni, tiszteletben tartva az olasz alkot-
mdnyt (pl. regiondlis tervezés, tdjvédelem, lakdstdmoga-
tds, uthdlozatok, mezégazdasdg, turizmus stb.). A dél-ti-
roli autonémiastatiitum aktudlis vdltozatdt (legutébbi
mddositds 2019-ben) Ildsd itt: https://www.landtag-bz.
org/de/datenbanken-sammlungen/autonomiestatut.asp
(németiil) és itt: https://www.landtag-bz.org/de/daten-
banken-sammlungen/autonomiestatut.asp (olaszul).

7 https://landesregierung.provinz.bz.it/de/mitglie-
der-der-landesregierung (németiil); https://giunta-pro-
vinciale.provincia.bz.it/it/membri-della-giunta-provinci-
ale (olaszul).

Olaszorszag egyoldald valtoztatisai ellen, mert
az ilyesmi automatikusan nemzetkozi konfliktust
provokalna. Az autonémiajogok sulyos megsértése
esetén Ausztria a Hagai Nemzetkozi Bir6saghoz is
fellebbezhet.®

Negyedszer, a Tartomany harom torténelmi nyelvi
csoportjat az 1972-es statitum az autondémia és a
kollektiv jogalanyok egyenrangud hordozdéjaként
ismerte el. Mindharman kaptak autondémiat nem-
csak a csoport fent emlitett kulturalis autonémi-
dja értelmében, hanem a tartomanyi tanacsban,
a tartomanyi kormanyban, valamint a keriileti és
onkormanyzati gytilésekben (vagyis a végrehajté
hatalomban minden szinten) valé politikai képvise-
let tekintetében is. A dél-tiroli tartomanyi kormany
Osszetételének meg kell felelnie mindegyik nyelvi
csoport demografiai méretének (néhany tovabbi
diszpozicidval a ladinok javara).

Annak elkeriilése érdekében, hogy egy nyelvi cso-
portot a tobbiek megbiintessenek, minimalis szdmu
képviseld kérhet a nyelvi csoportonkénti szavazast.
Ez a zdradék kiilondsen vonatkozik a tartomanyi
koltségvetés elfogadasara. Igy, ha egy nyelvi cso-
port tobbsége azért tiltakozik egy koltségvetési
fejezet ellen, mert allaspontja szerint az nem felel
meg kell6en az érdekeinek, vagy akar sértheti is
azokat, akkor az ligyet egyeztets bizottsag elé utal-
jak, amelynek kompromisszumot kell kidolgoznia,
amely 15 napon beliil kotelezé érvénytivé valik a
tartomanyi parlament szamara. A dél-tiroli intéz-
ményi életben ezért az adott nyelvcsoportok poli-
tikai tobbségének allandé dsszhangot kell talalnia.’
Dél-Tirol kisebbségvédelmének masik alappillére
a harom helyi nyelv egyenl6 jogai az intézményesi-
tett tobbnyelviiségben, ahol a ladinnak kisebb mér-
tékiiek és teriiletileg korlatozottabbak az egyenld
jogai. A német tisztvisel6ké egyenld statuszu az
olaszokéval. ,Dél-Tirolban - Svajccal ellentétben -
az autonomia egyesitette a teriileti elvet a személyi
elvvel. Az anyanyelv haszndlata a teljes kozszfé-
raban minden allampolgar alapvetd joga. Minden
allampolgarnak joga van a hatdsagokkal az altala
valasztott nyelven targyalni. A kozszférat ezaltal
tagabban hatarozzak meg, mint pusztan a kézigaz-
gatast, és magaba foglalja az 6sszes kozszolgalta-
tast. Ez azt jelenti, hogy minden, a nyilvdnossaggal
foglalkozd kozszolgalati alkalmazott kételes mind-
két helyi nyelvet megfelel6en ismerni és hasznalni.
Ez el6feltétele a kozszolgalatba 1épésnek minden

8 Benedikter (2021), 327.
9 Benedikter (2021), 321-322.



szinten, beleértve az dllamigazgatast is. A masodik
nyelv ismeretét bizonyitvannyal kell igazolni (dn.
,Patentino/bizonyitvany a kétnyelviliségrol” vagy
yharomnyelviiségr6l”).’® A masodik (és harmadik!!)
nyelvismerete nemcsak a kdzszolgalatba valé felvé-
tel el6feltétele, hanem anyagilag is jutalmazzak az
ugynevezett ,kétnyelviiségi” vagy ,haromnyelvii-
ségi” juttatas révén, amely altalaban a 11%-at teszi
ki a fizetésnek.

A dél-tiroli autonémia kiilénleges vivmanya, hogy
széles korben érvényesitette a kétnyelviiséget, az
ezzel jard jogokkal és kotelezettségekkel egyiitt. Ha
az adminisztraciés aktus nem tartja tiszteletben
a kétnyelviiséget, ez az aktus érvénytelen. Ezzel a
szabalyozassal Dél-Tirol tovabbra is kivételt képez
Eurépa autoném tébbnyelv{ régiéi kozott, ahol leg-
feljebb a kisebbségi nyelv megengedett, de az egye-
temes kétnyelviiséget nem irjak el.!?

A koradbban nagyon vitatott kérdés az allami for-
rasok elosztasanak kvdtarendszere, amely szerint
ezek a kozforrasok a kozszolgalati allasokat is ma-
gukban foglaljak. Ezt a kvotarendszert ,aranyos
megosztasnak” (Proporz / proporzionale) nevezik,
és kimondja, hogy bizonyos forrasokat (pl. tdmo-
gatasok, szocialis lakdsok - de kiilondsen a koz-
szolgalati allashelyek) meghatarozott aranyban
kell a nyelvi csoport tagjai kozott kiosztani, annak
a nyelvcsoportnak a szam szerinti terjedelméhez
igazitva, amelyhez tartoznak (lasd 13. tablazat). Az
aranyos csoportmegosztast 1976-ban vezették be
Dél-Tirolban, hogy kompenzaljak a német és ladin
nyelvii csoportok tagjaival szemben addig gyakori
massziv diszkriminaciét.!?

Kevés mas szabdlyozas volt annyira ellentmonda-
sos Dél-Tirolban alkalmazdasa elsé néhany évében,
mint a Proporz esetében. Az olasz nyelvi csoport-
nak egy idére hattérbe kellett szorulnia a posztok
betoltése tekintetében, mert addig az allami posz-
tok kozel 90%-at toltotte be, bar akkor még csak a
lakossag mintegy 30%-at tette ki.

Az ardnyos rendszer megvalésitdsa érdekében
azonban mindenekel6tt az altaluk valasztott nyelvi
csoport tagjava valé allampolgarok regisztracioja
volt sziikséges. 1981 6ta ez kotelezd érvény(i ,nyel-
vcsoport-hovatartozasi nyilatkozat” Gtjan torténik.
Minden dél-tirolinak, aki élni akar a Proporz sze-
repkorébe tartozé jogokkal - ideértve a valaszta-

10
11
12
13

Pan (2018c), 356; Benedikter (2021), 323.

A ladinokra vonatkozdéan.

Benedikter (2021), 323.

Pan (2018c), 357-358; Benedikter (2021), 324.
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si jogot is, mert a politikai testiileteket a képviselt
nyelvi csoportok erdssége szerint kell megalakita-
ni'* -, be kell nydjtania egy ,nyelvi csoportot” a ,ho-
vatartozasi nyilatkozatban”. Ennek a bejegyzésnek
a pontos modjai 1981 és 2005 kozott fokozatosan
valtoztak. Ma, a 18. életév betoltésekor az ember a
nyelvi csoporthoz valé személyes ,tartozas” vagy
,kirendelés” nyilatkozatat nyujtja be a birésaghoz.
Ez feljogositja birtokosat az aranyos rendszerben
valé részvételre. A nyilatkozat barmikor médosit-
hatd, de a valtozas csak 18 hénappal késébb 1ép
életbe. Ez megakadalyozza az opportunista nyilat-
kozatokat.'®

Minden 10. évben megtorténik a csoportok lakossa-
ganak felmérése. Ez a felmérés anonim. Az aranyos
rendszerben valé egyéni részvételhez sziikséges
személyes nyilatkozat és a statisztikai céld anonim
nyilatkozattél eltérhet. A gyakorlatban az eltér6
nyilatkozatok esete meglehetdsen kevés.

Az aranyos rendszer céljaira vonatkoz6 legutébbi
felmérés 2011-ben tortént, és az 0sszes hovatarto-
zasi és kirendelési nyilatkozatot figyelembe véve
69,41 % német, 26,06 % olasz és 4,53 % ladin volt
(lasd 13. tablazat). A kovetkez6 felmérésre 2023
6szén kertil sor. Egyes problémas szempontok elle-
nére, kiilondsen a legkisebb csoport, a ladinok ese-
tében - aranyuk minddssze 4,53 % tartomany egé-
szére Kiterjed6en -, az aranyos rendszer rendkiviil
hasznosnak bizonyult. Ez abbdl is latszik, hogy 30
évvel a bevezetése utan - az eredeti szandék sze-
rint - nem torolték el, hanem megerdsitették. Az
aranyos rendszer megakadalyozza a nyelvcsopor-
tok kozotti tisztség-elosztasi viszalyokat, amelyek
egyébként nagyon gyorsan Ujra kitérnének.

e Egy masik nagyon fontos szempont az a
tény, hogy a dél-tiroli autonémia a kezdetek-
tél fogva oOsszekapcsolta a kulturdlis szem-
pontokat a lakossag gazdasagi jolétével.
Ebbdl a szempontbdl a dél-tiroli autonémia alapjat
képez6 1946-o0s Parizsi Szerz6dés (,Degasperi-Gru-
ber Megallapodas”) nagyon eldrelat6 volt, amikor
,kiillonleges rendelkezéseket irt el6 az orszag etni-
kai jellegének, valamint kulturalis és gazdasagi fej-
16désének megdrzésére”. A mogottes alapgondolat
éppoly egyszerii, mint amilyen nyilvanvald: semmi

14 Ldsd feljebb a d) pontot. A rendelkezés magdba fog-
lalja azt is, hogy a nyilatkozat nélkiil az dllampolgdr nem
vdlaszthato.

15 Opportunista abban a tekintetben, hogy bdrki mé-
dosithatnd a nyelvi csoportjdt aszerint, milyen poziciorol
van szo.
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haszna a kisebbségi és nyelvi jogoknak, ha a vé-
dend6 kisebbség vagy nyelv nem tud (tal)élni sajat
hagyomanyos telepiilésén, mert szegénysége miatt
kivandorlasra kényszeriil.

Ez a dél-tiroli kisebbségvédelem tapasztalataibol
szarmazod eredmény az egyik legfontosabb tanulsag
a sikeres kisebbségvédelemre nézve altaldban véve
is. A dél-tiroli autoném kormany kulcsfontossagu
gazdasagi elemei: a teriiletrendezés, a tajvédelem,
az allami lakasépités és a szakképzés. Ezekkel a
kulcsfontossagu eszkozokkel a regionalis fejlédést
olyan kisebbségvédelem iranyaba lehetne terelni,
amely a gazdasagi jéléttel és a szocidlis biztonsag-
gal parosul.t®

Osszefoglalva: a nyelvvédelem tekintetében a dél-ti-
roli autondmiarendszer olyan rendszerként irhato le,
amelyben a helyi kisebbségi nyelvek egyenrangtak az
allamnyelvvel, az olasszal. Az olasszal val6 egyenl§ség
a német esetében totdlis (kivéve a hadseregen beliil),
és elér egy megnyugtato6 szintet anélkiil, hogy totalis
lenne a ladin szamara'’. A rendszer széles kultura-
lis autonémiat biztosit az egyes nyelvi csoportoknak,
amely nemcsak a kulturalis egyesiiletek tertiletét fog-
lalja magaban, hanem az iskolarendszert is.

Altalénosségban elmondhaté, hogy a dél-tiroli au-
tonémia elrendelése nagyon hatékony munkamegosz-
tasi rendszernek bizonyult, konkrét esetben: a koz-
igazgatas teriiletén megteremtette az olasz nemzeti
és a dél-tiroli regionalis szint kozotti munkamegosz-
tast. Elfogadott, hogy a civilizacids fejlédés a munka-
megosztas mértékével mérhetd, és koztudott, hogy az
érdemi munkamegosztas altalaban noveli a termelé-
kenységet és a hatékonysagot. A termelékenység- és
hatékonysagnovekedésnek ez a hatédsa jol lathat6 és
mérhetd Dél-Tirolban a demografiai (12. tablazat) és a
gazdasagi (11. tablazat) mutatdk szerint, és éppen a né-
met és ladin kisebbség pozitiv fejlédésében nyilvanul
meg (13. tablazat).

16 Pan (2018c), 378-379.
17 Az autondmia statiutum 99. és 100. cikkelye. A vo-
natkozo végrehajtdsi rendelkezéseket az 1988. julius 15-i,

574-es szamil olasz elnéki rendelet foglalja 6ssze (https://

lexbrowser.provinz.bz.it/doc/it/dpr-1988-574/decreto_
del_presidente_della_repubblica_15_luglio_1988 _n_574.

aspx).

7.2. Az iskolarendszer Dél-Tirolban és a
Ladin Térseégben

A kisebbségvédelmi jelentésége miatt kiilon meg
kell emliteni a dél-tiroli és a ladini térség iskolarend-
szerét. Az 1972-es dél-tiroli autonémiastatitumban az
1948-as els6 autonémiastatutumhoz képest vilagosab-
ban kérvonalazédott az anyanyelvl iskoldkhoz valo
jog. Igy sajatos iskolarendszer jott létre, amely megérzi
a harom nyelvcsoport fliiggetlenségét. Minden nyel-
vcsoportnak joga van a sajat nyelvén miik6dd iskola-
rendszerhez, amelynek mindenképpen garantalnia kell
a masodik (helyi vagy nemzeti) nyelv elsajatitasat is.
Mindazonaltal minden sziilének joga van ahhoz, hogy
gyermekét az altala valasztott iskolaba irassa, feltéve,
hogy igazolni tudja az adott tanitasi nyelv minimalis
ismeretét.'®

Ennek eredményeként Dél-Tirolban 1étezik egy né-
met és egy olasz iskolamodell, anyanyelvi oktatassal,
és ugyanazon nyelvi csoporthoz tartoz6 emberek ira-
nyitjak. Hangsulyozni kell, hogy évrél évre novekvo
jelent6sége van a megfelel6 masodik nyelvnek és az
angolnak, mint a k6zds harmadik nyelvnek.

A dél-tiroli német és olasz iskolamodell anyanyelvi
oktatast biztosit, a megfelel6 masodik és az angol mint
k6z6s harmadik nyelv kotelez6 jelenléte mellett. A 4.
évfolyamos altalanos iskolai osztaly dérarendje (a ta-
nulék normal életkora: 10 év) példaként hasznalhato
a két rendszer kozotti hasonldsagok és kiilonbségek
megjelenitésére.

18 Pan (2018c), 357; Benedikter (2021), 326.



3. dbra: Egy német tanitdsi nyelvii dltaldnos iskola 4. osztdlydnak drarendje Dél-Tirolban
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Hétf6 Kedd Szerda Csiitértok Péntek
Torténelem, Torténelem,
1. Foldrajz, Olasz Foldrajz, Zene Matematika
Biol6gia Biologia

2. Német Olasz Német Matematika Német

3. Matematika Matematika Matematika Német Olasz

4, Angol Német Vallas Angol Vallas

Miivészet Torténelem,
5. . Foldrajz, Olasz Olasz Mozgas és sport
Technoldgia oV
Biologia
6 Miivészet,
' Technoldgia
7. Mozgas és sport
Oktatasi nyelvek: Német Olasz Angol
4. dbra: Egy olasz tanitdsi nyelvii dltaldnos iskola 4. osztdlydnak érarendje Dél-Tirolban
Hétf6 Kedd Szerda Csiitértok Péntek

1. Német Német Matematika Olasz Zene

2. Matematika Vallas Termes,z et Miivészet Matematika
tudomany

3. Olasz Német Olasz Olasz Matematika
Természet- . . .

4, Angol Olasz 2 Vallas Foldrajz
tudomany

5. Olasz Matematika Angol Matematika Német

6. Torténelem Német

7. Mozgas és sport Olasz

Oktatasi nyelvek: Német Olasz Angol
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A két nagyobb modellen kiviil Dél-Tirolban létezik
egy harmadik iskolamodell is: az tigynevezett ,parite-
tikus” (paritasos) iskola Bolzano tartomany két Ladin
volgyében - Val Badidban és Val Gardendaban. Jellem-
z06je a két nyelv, az olasz és a német kotelez6 kiegyen-

sulyozott jelenléte, mind tantargyként, mind oktatasi
nyelvként, valamint a helyi kisebbségi nyelv, a ladin és
a nemzetkozi idegennyelvli angol kotelezd jelenléte.
Ezért egyike azon kevés eurdpai iskolarendszernek,
ahol folyamatosan jelen van négy kotelez6 iskolai nyelv.

5. dbra: Egy ladin tanitdsi nyelvii ,paritetikus” dltaldnos iskola 4. osztdlydnak érarendje Dél-Tirolban

Hétf6 Kedd Szerda Csiitértok Péntek
Kotelezéen
1. Német Német Angol véalaszthat6 Olasz
tantargy
2. Német Német Matematika Olasz Olasz
Torténelem, Torténelem,
3. Foldrajz, Ladin Matematika Olasz Foldrajz,
Biolégia Biolégia
Torténelem,
4., Zene Matematika Vallas Foldrajz, Matematika
Bioldgia
5. Vallas Mozgas és sport Matematika Ladin Angol
6 Mivészet,
’ Technoldgia
i Német Olasz Angol Ladin Nemet, .olasz,
Oktatasi ladin
nyelvek: i )
Fehér: heti valtasban német vagy olasz

Az 4llamnyelv tanuldsanak kotelezettsége és joga
ellenére a német és a ladin nyelvi csoportok igy magu-
kéva tették azt a jogot, hogy sajat nyelviikon szervezze-
nek oktatdasi rendszert, vagy hogy az 6 nyelviiket figye-
lembe vevd oktatdsi rendszert szervezzenek.

A ladin oktatasi rendszer a ladin nyelv és kultira
megdrzésének egyik kulcsfontossagu eszkoze. A Bolza-
no tartomany ladinjai 1948-ban kaptak meg a sajat is-
kolarendszeriikh6z valé jogot a kotelez6 ladin jelenlé-
tével, mint torténelmiik els6 kisebbségijogat. 1972-ben
az autondémia masodik statitumanak 19. cikke egy (2)
bekezdéssel béviilt: ,A ladin nyelvet az 6vodakban kell
haszndlni, és a ladin tertletek altalanos iskolaiban kell
tanitani. A ladint tanitasi nyelvként is kell hasznalni az
ezeken a teriileteken minden tipusu és szinti iskola-
ban. Azilyen iskolakban az olasz és németnyelvvel azo-
nos éraszam és végeredmény alapjan kell tanitani”.’

19 https://www.mercator-research.eu/fileadmin/mer-
cator/documents/regional_dossiers/ladin_in_italy_2nd.

pdf

Ezeket a rendelkezéseket a kovetkez6 modon haj-

tottak végre a kilonb6z6 oktatasi szinteken:

Ovoda

6. dbra: Egy ladin évoda érarendje Dél-Tirolban

1 hét Minden iranyitott foglalkozas
' LADINUL zajlik

2 hét Minden iranyitott foglalkozas
' OLASZUL zajlik

3 hét Minden iranyitott foglalkozas
' LADINUL zajlik

4 hét Minden iranyitott foglalkozas
' NEMETUL zajlik

A dél-tiroli ladin vélgyekben - Val Badia és Val Gar-
dena - az iranyitott foglalkozasokat hetekre bontot-
tak. Egy hénapban négy hét van: az els6 héten csak lad-



int hasznalnak, a masodikon csak olaszt, a harmadikon
ujraladint és a negyediken németet. Fontos tudni, hogy
ez a szabalyozott nyelvhasznalat csak az iranyitott fog-
lalkozasokra vonatkozik - amikor a gyerekek jatsza-
nak, vagy szabad foglalkozast végeznek, olyan nyelven
beszélnek, amilyenen akarnak. A masik fontos pont az,
hogy ez a rendelet minden gyermekre vonatkozik. Val
Badia és Val Gardena ladin telepiilésein ez az egyetlen
6vodafajta, igy minden 6vodaba jaré gyermek?® ki van
téve ennek a rendszernek, fliggetlentil attél, hogy mi-
lyen az anyanyelve.

A kiilonb6zd nyelvek oktatidsara Val Badia és Val
Gardena 6vodai egy ,nyelvrendnek” nevezett didakti-
kai stratégiat fogadtak el. Az dsszes nyelvet ugyanaz
a pedagogus hasznalja, de mindig egy-egy szinhez ko-
tédnek: a ladinbdl a zdldbe, az olaszbdl a sargaba, a né-
metbdl a pirosba és az angolbdl a pirosba (lasd e tekin-
tetben a 3-10. abrakon hasznalt szineket). Ha iranyitott
tevékenységet végeznek, a szineket mindig tAmaszként
hasznaljak.?! A szinek segitik a gyerekek tajékozdodasat
és mentalisan rendszerezni a nyelveket. Ez megakada-
lyozza a nyelvek keveredését.?

Altalanos iskola

Val Badia és Val Gardena altalanos iskolaiban (lasd
fent) négy tanitasi nyelv van: ladin, olasz, német és (4.
évfolyamtél kezd6dben) angol. A vallast mindharom
helyi nyelven felvaltva tanitjak. A nem nyelvi targya-
kat, mint a matematika, torténelem, foldrajz stb. fel-
valtva, heti valtassal olaszul és németil is. Ez a rend-
szer tehat ,kett6s CLIL-nek” nevezhetd [(Content and
Language Integrated Learning), nem csak egy nyel-
ven, amely nem a ladin tanulék anyanyelve, hanem
két nyelven)].

A nyelvoktatasban egyre gyakrabban alkalmazzak
az ,integralt nyelvtanitasi” médszert: egy témat (féleg
nyelvtani vagy lexikalis) az egyik nyelven targyalnak,
majd egy masik nyelven ujra atvesznek az alapnyelv-
tél valo eltérések szemléltetésére (amely attol fliggden
valtozhat, hogy egy adott héten a f6 oktatdsi nyelv a
német vagy az olasz). Ezzel a médszerrel lehet a lehet6

20 Bdr az évodaldtogatds énkéntes Olaszorszdgban, a
dél-tiroli ldtogatottsdg majdnem 100%.

21 A szineket kiilénbéz6 médokon haszndljdk. Az évo-
ddkban dltaldban a tandr egy feltiinden azonos szinii
ruhdt visel, vagy megfeleld éltézéki babut haszndl. A kii-
16nbézd nyelvek irott példdi a nyelv szinével vannak irva.
22 Errél a nagyon innovativ és sikeres didaktikus rend-
szerrdl Vé. Cathomas és munkatdrsai (2013) és Cathomas

(2015)

legjobban kihaszndlni a rendelkezésre all6 tanitasiid6t
és a tanul6k mar meglévo nyelvtudasat. Miutan példaul
az olasz nyelven elmagyaraztak a szocikkben szerepl6
fogalom funkciéjat, feleslegesnek tlinik megismétel-
ni ugyanazt a témat német, ladin és angol nyelven. Az
alapjan, amit a tanul6k mar tudnak az olasz sz6cikkrdl,
a tanar behatéan foglalkozhat azokkal a morfoszintak-
tikai sajatossagokkal, ahol a tobbi nyelv a sz6cikk hasz-
nalataban eltér az olasztdl. Ez az elv érvényesiil a tobbi
nyelvtani tartalomra is. Ennek érdekében négynyelvii
tananyagok sorozatat dolgoztak ki.??

7. dbra: Négynyelvii oktatdsi anyag a betiizés tani-
tdsdra ladin ,paritetikus” dlaldnos iskoldkban DéI-Tirol-
ban*

™

Ségn capésci. Da ti ciaré ala ;

www.onkormanyzas.sk ——

'] tabela di sonns véighi che i
medems vocai y consonanc végn
ince dant tl talian, tl todésch
y tlinglesc, diji pa dért? Sambégn: T
-
E a Ambulanz ambulance
8 elef Elefant elephant
- ind Indianer Indian
o Orgel organ
uf Ufa UFo
g ba Banane banana
= © Computer computer
F4 d Domino domino
3 f Flamme flame
2 gor Gorilla gorilla
8 h Hotel hotel
1 Jasmin Jasmin
L Lowe
m Mutter
n Nase
pir Pinguin
r Radio
L Sonne
tur Torte
v Vialine
n Mylofon
yet Yeti
zet Zebra

RECORDETE che n valgiign sonns unse tl
ladin ma canche | adorun parores forestes:

q
k

W,

23 Videsott és munkatdrsai (2018).
24  Videsott és munkatdrsai (2018), 31.
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8. dbra: Négynyelvii oktatdsi anyag a mondattan tanitd-
sdra ladin ,paritetikus” dlaldnos iskoldkban Dél-Tirolban®

Unse ince tl talian, tl tod&sch y tlinglesc n
n soget y n predicat che forma na frasa?
b
Sambégn:
-
~
L 2
Pia und Johannes lesen.
Die Glocken Llauten.
Maria plaudert.
Pia and John
The bells
Mary
SOGET PREDICAT
SOGGETTO PREDICATO
SUBJEKT PRADIKAT
SUBJECT PREDICATE
, 1 O 21l
VO oOo
<

163

9. dbra: Egy ladin ,paritetikus” kdzépiskola érarendje Dél-Tirolban

A ,paritetikus” rendszer felting fejlédése 2015-
ben ment végbe, amikor a ladin iskola az egynyelvi
irastudasrdl (az iskola valasztasatol fliiggéen olaszul
vagy németiil) a haromnyelv{ irastudas felé mozdult
el a ladin bevonasaval. Ettdl az évtdl kezdve a Bolza-
no tartomany ladin volgyeiben altalanos iskolaba jaré
0sszes gyerek egyszerre tanult meg irni és olvasni ha-
rom nyelven, ladinul, olaszul és németiil, fliggetleniil
attol, hogy mi volt anyanyelviik vagy csaladjuk nyelve.
Ebbél a célbdl egy sor innovativ tananyagot fejlesz-
tettek ki, els6sorban a harom nyelv kozotti analégiak
alapjan, példaul egy abécéskonyvet, amelyre jellemzg,
hogy minden sz6 ugyanazzal a bet{ivel kezd6dik mind
anégy nyelven (ladin, olasz, német és angol).

Kozépiskola

Val Badia és Val Gardena kozépiskolai is a ,pariteti-
kus” elv szerint miikddnek.

Ebben az esetben azonban a két f6 tanitasi nyelv, a
német és az olasz mar nem valtja egymast hetente, de
egy adott tantargyhoz kapcsoléddnak.

Tantérgya.k (adminisztl"égi_(), pénziigyek Tanitési nyelv He"ti oraszam
és marketing szakosodasu iskola) 0sszesen
Vallas Német, olasz, ladin 1 1 1 1 1 5
Ladin - nyelv és kulttura Ladin 2 2 2 2 2 10
Német - nyelv és irodalom Német 4 4 3 4 4 19
Olasz - nyelv és irodalom Olasz 4 4 4 3 4 19
Angol Angol 3 3 3 3 3 15
Torténelem Német 2 2 2 2 2 10
Matematika Német 4 4 3 3 3 17
Jog és kozgazdasagtan Olasz 2 2 4
Bioldgia és foldtan Német 2 2 4
Fizika és kémia Német 2 2 4
Foldrajz Német 2 2 4
Gazdasagi foldrajz Német 2 2
Informacids és kommunikacids technoldgia Német, olasz, ladin 2 2 2 2 8

25 Videsott és munkatdrsai (2018), 163.
26 Videsott (2023), 228.
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Tantargyak (adminisztracio, pénzigyek fr Heti 6raszam
2 . z 2o Tanitasi nyelv .
és marketing szakosodasu iskola) 0dsszesen
Uzlet és kozgazdasagtan Olasz 2 2 6 | 9| 8 27
Jog Olasz 3 3 3 9
Makrodkonomia Német 3 2 3 8
Sport és sporttudomany Olasz 2 2 2 2 2 10
Egyéb 2 2 1 5
. o Német = 68

Nyelvi paritas Olasz = 69 36 | 36 | 36 | 36 | 36 180
Oktatasi Német Olasz Angol Ladin Német, .olasz,
nyelvek: ladin

Egyetemi

Az iskolai tanarok képzése érdekében 1998-ban a
Bozen-Bolzandéi Szabadegyetem Pedagdgiai Karan, Bri-
xenben létrehoztak egy ,Alapfokd oktatas” szakot.?” A
program harom tanszékbdl all, amelyek megfelelnek a
harom iskolarendszernek, az imént leirt orszagokban
(német, olasz és a ,paritetikus” ladin). A ladin tagozat?®
Jtranszverzalis”, abban az értelemben, hogy a ladin hall-
gatok drarendjlik 30%-4an osztoznak a német tagozaton
tanuldkkal, 30%-an pedig az olasz tagozaton tanulok-
kal, mig az érarend 10%-a angol nyelvii kurzusokat
tartalmaz. Ez mindhdrom részlegben koézos. Az 6rarend
fennmaradé 30%-a csak a Ladin tanszék szamara fenn-
tartott kurzusok, melyeket tobbnyire ladinul oktatnak.

A legudjabb, a 2017/2018-as tanévben életbe 1épett
tantervi reform a kévetkez6 tantargyakat irja el6 ladin
nyelven a ladin iskoldba képzett tanulék szamara: L1
nyelvészet és didaktika, 6sszehasonlité irodalom és
gyermekirodalom, olvasas és iras. Propedeutika, etika
és iskolajog, a torténelem, zenei és miivészeti képzés
egy része, valamint szakmai gyakorlat. Tanulméanya-
ik végén a hallgatoknak a Kozos Eurdpai Nyelvi Refe-
renciakeret - Tanulas, Tanitas, Ertékelés (CEFR) C1l-es
szintjén kell elsajatitaniuk a ladin, az olasz és a német
nyelvet, a B2-es szinten pedig az angol nyelvet.

27  https:;//www.unibz.it/de/faculties/education/mas-
ter-primary-education

28  https://www.unibz.it/en/faculties/education/lad-
in-section/

https://www.unibz.it/it/faculties/education/mas-
ter-in-primary-education-ladin-section/

10. abra: Az ,alapfoki oktatds” szak 4. évének ora-
rendje és nyelvi eloszldsa a Bozen-Bolzandi Szabadegye-
tem Ladin tagozatdn

Oktatasi nyelvek:

Német Olasz Angol Ladin

A Bozen-Bolzanéi Szabadegyetem leend6 oktatoi
egyetemi képzésének kiemelkedd jellemzéje, hogy a
ladin tanszak hallgatéi szdmara kotelezé a ladin tan-
folyamokon valo részvétel. Ezen tiulmendéen, az , Alap-
foku oktatas” kurzus német és olasz tagozatan tanuld
valamennyi hallgaténak 20 é6rat (= 2 ECTS) el kell vé-
geznie ladin nyelvbdl és kultirabdl. Ez arra is felhivja
a figyelmet, hogy Dél-Tirol legkisebb nyelvi csoportja
jelen van a tobbségi német és olasz iskolak tanari kara-
ban, ami aztan az adott tanulékban is meg fog jelenni.

Osszefoglalva: a dél-tiroli ladin iskolarendszer alab-
bi kisebbségi vonatkozasu jellemz6i bevalt gyakorlat-
ként azonosithatdk:

e Val Badia és Val Gardena Ladin korzetében min-
den lakosnak azonos iskolatipusa van, és meg kell
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tanulniuk a kisebbségi nyelvet is. Ezért az egész
lakossag ugyanazokkal az alapvetd nyelvi készsé-
gekkel rendelkezik, fliggetleniil attél, hogy milyen
anyanyelv.

e Az 6vodatol az egyetemig minden, ebben az oktata-
si rendszerben tanuld szamara kotelez6 a kisebbsé-
gi nyelv.

e A harom helyi nyelv konstelldciéja (ebbdl kettd
egyforman érvényes tanitasi és hivatalos nyelv-
ként) nagyon hasznosnak bizonyul a ladin meg6r-
zésében: a két tobbség, az olasz és a német nyelv
kordaban tartja egymast, és ez megakadalyozza,
hogy a kisebbségi nyelv, a ladin egyoldali nyomas
ala keriiljon.

¢ A ladin rendszer garantalja a kisebbségi nyelv je-
lenlétét, mint a nyelvoktatas kdézponti tengelyét. A
ladin jelenléte megakadalyozza, hogy a két tobbsé-
gi nyelv egyike atvegye a masikat, és csokkenjen
a masodik f6 nyelv tanulasi hajland6saga. Koztu-
domasu, hogy a tobbségi nyelvet beszélének nincs
feltétlen sziiksége arra, hogy két- vagy tobbnyelv(
legyen, de kisebbségi nyelvet beszél6ként ez a fel-
tétlentil sziikséges - és ez nagyon hatdsos tanulasi
elényt jelent.

e A ladin rendszer a ,tobbnyelvii biliszkeség” Kki-
alakuldsdhoz vezetett a ladinok korében, és ez a
biiszkeség magaba foglalja a kisebbségi nyelvet
is. A ladinok tisztaban vannak azzal, hogy a ladin
nyelvtudasuknak és tobbnyelvii iskolajuknak ko-
szonhet6en altaldban jobban beszélnek németiil,
mint olasz ajku polgartarsaik, és jobban olaszul,
mint német ajka polgartarsaik. Ezt erdsitik meg
a ,két- és haromnyelvi vizsga”, a CEFR-rendszer
szerinti szabvanyositott nyelvvizsga eredményei,
amely a dél-tiroli kdzszolgalatba keriilés el6felté-
tele, és amelyen a ladinok lényegesen magasabb
szinten teljesitenek, mint a német és olasz nyelv-
csoport tagjai.?’

¢ Aladin iskolarendszerre az is jellemz6, hogy (csak)
kisebbségi nyelvet beszél6 tanarokkal is rendelke-
zik. Ez egy nagyon relevans szempont, mert ez lehe-
tové teszi a ladin hasznalatat minden pillanatban,
mind az iskolai, mind a tanéran kiviili tevékenysé-
gekben, és nem okoz egyensulytalansagot a kisebb-
ségi nyelvet tanité tanarok kozott, akik ismerik a
tobbségi nyelv(eke)t, de forditva nem. Nyelvtuda-
suk miatt (lasd fent) aladin tandrok minden tantar-
gyat tanithatnak, fiiggetleniil attél, hogy az oktatas
nyelve ladin, német, olasz vagy angol.

29 Videsott (2023), 86-90.

Aladin nyelvet, egy romantikus nyelvet jelenleg ko-
rulbeltl 32 500 beszél6 beszéli. A 4.4. fejezetben rog-
zitett, az EU-n beliil hasznalt 54 nyelv abszolut mérete
szerinti listan a ladin az 51. helyen allna. A ladinok a
Dolomitokban o6t volgy Osszefiiggd teriileten élnek:
Val Badia, Gherdéina/Val Gardena, Fascia/Val di Fas-
sa, Fodom/Livinallongo és Anpezo/Cortina d’Ampez-
z0.3° Bar torténelmileg, foldrajzilag, kulturdlisan és
etnikailag egységes csoportot alkotnak, tertletiiket
a fasiszta korszak 6ta harom tartomdanyra osztottak:
Val Badia és Val Gardena Bolzano (Dél-Tirol) autoném
tartomanyhoz, Val di Fassa Trento (Trentino) autoném
tartomanyhoz tartozik - mindkettd Trentino autoném
régiot alkotja. Alto-Adige/Dél-Tirol - és 1923 6ta Livi-
nallongo és Cortina d’Ampe Belluno tartomany része,
amely a Veneto régié része - egy olasz régio, normalis
statutumokkal. Az egyidejli kiindulasi helyzet ellené-
re (a Dolomitok t3ja, a falvak magassagi tartomanya, a
turizmus mint f6 gazdasagi tevékenység stb. mind az
6t volgyben azonos) a kiilonboz6 kozigazgatasi rend-
szerekhez tartozas, példamutaté mdédon lehetdvé teszi,
hogy megvizsgaljuk, hogy az eltéré jogi keretfeltételek
milyen mértékben hatnak a kisebbségi nyelv megdrzé-
sére. Eltér6 tartomanyi hovatartozasuk szerint Val di
Fassa, Livinallongo és Cortina d’Ampezzo iskolarend-
szere kiilonb6zik egymastdl és a dél-tiroli Ladin-vol-
gyek iskolarendszerétol.3!

Fassa volgye is tobbnyelv{i, a dél-tirolitdl fiiggetle-
nil sziiletett meg az 1980-as évek végén. Ugyanazon
tantargyon belil nem rendelkezik a tanitasi nyelvek
valtakozasarol (ebben az 6rarendben nincsenek ,fe-
hér” celldk). Az angolt nem nyelvi tantargyak tanitasi
nyelveként is hasznaljak (a foldrajz, a mlivészetek és
a technolégia angol nyelven tanithaté). Végiil a ladin
nemcsak tanitasi targy, hanem a torténelem, a foldrajz
és a biol6gia tantargyak tanitasi nyelve is.

30 A vélgyek ladin nevei, amennyiben kiilonbdznek az
olasztdl, déntott bettivel szerepelnek.
31 Videsott (2023), 229-232.
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11. dbra: Egy ,nyelvi tanterv” (Lingaz curriculér) rendszerii ladin dltaldnos iskola 4. osztdlyos drarendje a Fassa vélgyben

Hétfo Kedd Szerda Csiitortok Péntek
1. Matematika Matematika Angol Matematika Ladin
2. Olasz Matematika Olasz Sport Matematika
3. Olasz Német Olasz Sport Foldrajz
4, Angol Vallas Matematika Német Vallas
5. Zene Torténelem Torténelem Olasz Technologia
6. Biologia Olasz
7. Biologia Miivészetek
Oktatasi nyelvek: Német Olasz Angol Ladin

A ladin kisebbség harmadik iskolarendszere Livi-
nallongo és Cortina d’Ampezzo voélgyére vonatkozik,
Belluno tartomdany részét képezik. A 482/1999. sza-
mu olasz kisebbségi torvényen alapul. Ez a rendszer
az olasz nemzeti jogszabalyoknak megfelelen az an-
gol nyelv oktatdsat is el6irja, de csak egyetlen 6rat
szentelnek a helyi kisebbségi ladin nyelvnek, és csak

heti két 6rat a német nyelv oktatdsanak. Ez a rendszer
sokkal kevésbé tobbnyelvii, mint a dél-tiroli és a fas-
sani rendszer. De leglényegesebb gyenge pontja, hogy
a kisebbségi nyelv oktatasat a tanuldk sziileinek kell
kérvényezni, és az iskolanak jova kell hagynia. Ezek a
feltételek szinte teljesithetetlenek Cortina d’Ampezz6-
ban, ahol az 1956-o0s téli olimpiai jatékok utan a ladinok
kisebbséggé valtak sajat telepiilésiikon.

12. dbra: Egy ,492/99-es térvény” szerinti ladin dltaldnos iskola 4. osztdlyos érarendje Livinallongoban (Belluno)

Hétf6 Kedd Szerda Csiitortok Péntek Szombat
1. Matematika Angol Olasz Matematika Olasz Foldrajz
2. Matematika Angol Olasz Foldrajz Olasz Terme,szet-

tudomanyok
3. Matematika Matematika Olasz Torténelem Olasz Miivészet
4. Olasz Mozgas és sport | Matematika Német Vallas Torténelem
5. Olasz Mozgas és sport [ Matematika Német Vallas Ladin
Oktatasi nyelvek: Német Olasz Angol Ladin
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A Ladin-volgyi iskolarendszerek 6sszehasonlitasa-
bél a kovetkez6 kisebbségi vonatkozasu kovetkezteté-
sek vonhatok le:

e Egy homogén nyelvi kisebbségnek ne legyen eltérd
iskolarendszere. Diszkriminaci6, ha nem adjuk meg
ugyanazon kisebbségi kozosség minden tagjanak
ugyanazt a lehetdséget, hogy sajat kisebbségi nyel-
vét, valamint a legfontosabb szomszédos és nem-
zetkozi nyelveket az iskolaban tanulja meg.

e A kisebbségi teriiletek iskoldinak képesnek kell
lenniiik arra, hogy a kisebbségi nyelvet olyan tanu-
l6knak is tanitsak, akik otthon nem beszélik azt. Ez
kiilonosen fontos az EU-orszagokon beliili novekvd
migracié és az EU-orszdgokba irdnyuld névekvd be-
vandorlas tekintetében.

¢ Aladin kisebbségnek (mint Eur6paban sok masnak)
nincs nagyobb varosa a régio teriiletén. Ez azt je-
lenti, hogy a kisebbségi tagoknak alig van munkale-
het6sége akadémiai képzés utan a hagyomanyos
teleptilési teriiletén, ezért kénytelenek kiilfoldre
telepedni. De a hagyomanyos ladinok altal lakott
teriileten kiviil a kisebbségi jogok (kiilondsen a ki-
sebbségi nyelv iskolai oktatdsa) altalaban mar nem
érvényesiilnek. Kovetkezésképpen a kisebbséghez

tartozok hajlama a kdrnyez6 lakossaghoz valé asz-
szimilaciéra nagyon erds. Fontos lenne, hogy lega-
labb azokban a varosokban legyen lehet6ség a ki-
sebbségi nyelvek onkéntes elsajatitasara, amelyek
egy kisebbség szamdara leginkdbb relevansak. A
bevandorlok nyelvein idénként ilyen ajanlatot tesz-
nek, a helyi kisebbségi nyelvek esetében azonban
csak nagyon ritkan.

Az érintett nyelv iskoldban valé (kotelezd) jelen-
léte minden bizonnyal az egyik legfontosabb tényez6,
amely tdmogatja a kisebbségi nyelvhasznalatot. De van
egy sor egyéb keretfeltétel is, amelynek pozitiv hatdsa
islehet. A 6.2.3. fejezet kiilondsen a dedikalt autonémia
jelenlétét azonositotta a kapcsolédoé politikai, gazda-
sagi és nyelvi kerettel, valamint a kisebbségi nyelvek
szabvanyos kddjanak meglétét mutatta be. Ez az alli-
tas nagyon jol igazolhat6 a ladin kisebbség példajan és
kiilonboz6 kozigazgatasi egységekhez val6é hovatarto-
zasan, amelyek kozil néhany rendelkezik auton6m ha-
taskorrel (Dél- Tirol, Trentino, Trentino-Alto Adige ré-
gi6/Dél-Tirol), masok pedig nem (Belluno tartomadny,
Veneto régio). Az érintett teriiletek demografiai fejlett-
sége ismét mércéiil szolgal.*?

14. tabldzat: A ladin vilgyek lakossdgdnak alakuldsa 1971-2011

Badia és Gardena volgyek - Bolzano autondm régio

Onkormanyzat3? 12161111?07/01)
Mareo/Marebbe 2377 2413 2574 2682 2907
i(;réil\;lartin de Tor/San Marino di 1374 1427 1495 1690 1729
La Val/La Valle 1069 1143 1199 1232 1299
Badia 2271 2575 2722 3015 3360
Corvara 951 1183 1236 1266 1320
Urtijéi/Ortisei 3949 4080 4226 4 480 4 653
S. Cristina 1494 1567 1598 1738 1871
Sélva/Selva Valgardena 2137 2294 2394 2513 2660

32 Videsott (2023), 42-43.
33 Az dnkormdnyzatok ladin nevei, amennyiben kiilonbéznek az olasztél, dontve szerepelnek.




Fassza-volgy - Trento autoném régié

Onkorméanyzat 121(1)1111%';)1)-
Cianacei/Canazei 1447 1608 1730 1818 1907

Ciampedel /Campitello di Fassa 588 653 708 732 737

Mazin/Mazzin 355 379 422 440 494

Poza/Poazza 1426 1621 1668 1787 2138

Vich/Vigo di Fassa3* 815 883 936 1073 1207

Soraga 440 519 590 673 736

Moena 2 688 2583 2567 2602 2690

Livinallogo és Ampezzo volgyek - Belluno tartomany

1971 1981

Onkorményzat

Kil. 1971-
2011 (%)

Fodom/ Livinallongo del Col di

1718 1576 1440 1417 1384
Lana
Col/Colle Santa Lucia 603 556 480 418 391
Anpezo/Cortina d’Ampezzo 8499 8109 7 109 6 085 5890

A 14. tablazat szemlélteti azt a demografiai fej-
16dést, amelyet a Ladin-volgyek 1971 utan, azaz a
Bolzano és Trento tartomanyok autonémia madso-
dik statitumdanak elfogaddsa utan tapasztaltak. A
Ladin-volgyek lakossaga 0Osszességében 9,3%-kal,
34 201-r6l 37 373-ra n6tt a hegyvidéki teriileteken,
ez egészen figyelemre mélt6. A részletes olvasatbol
kideriil, hogy ez a névekedés az autondm tartoma-
nyokban taldlhat6 telepiilésekre korlatozédik, mig
Belluno tartomany harom telepiilése (rendes stat-
utum) jelent6s demografiai veszteségeket szenve-
dett el. Feltételezhetd, hogy a ladini 6nkormdanyza-
tok demografiai alakuldsa kozvetleniil dsszefiigg az
altaluk élvezett autonémia mértékével. Ahol a teljes
népesség zsugorodott, ott nyilvan a ladin beszélék
szama is csokkent (Livinallongo és Ampezzo). Ahol a
teljes népesség nétt, ott a ladinok szama is n6tt vagy
stabil maradt (Fassa), vagy akar nétt (Dél-Tirol, lasd
fent a 12. és 13. tablazatot). Ennek eredményeként
a ladin beszél6k aranya a helyi lakossagon beliill ma
Val Badidban csaknem 95% és Cortina d’Ampezzo
kevesebb mint 40% ko6zoétt mozog.

7.3. A nyelvi kidolgozottsag relevanci-
dja, valamint a német és a ladin nyelv
jelenléete a kozigazgatasban

Dél-Tirol példaja is j6l szemlélteti a nyelvi fejlettség
fontossagat. A dél-tiroli német kisebbség a sztenderd
németet hasznalja irasbeli nyelvként, tehat 9-es nyelv-
hasznalati szint{i nyelvet. (lasd 5.4 fejezet és 2. abra).
Ez volt az altaldnos el6feltétele annak, hogy a német
Dél-Tirolban teljesen egyenld legyen az olasszal. A hi-
vatalos nyelvi statusz a dél-tiroli német nyelvet folya-
matos munkara kényszeriti a nyelvmivelés és a nyelvi
fejlesztés iranyaba, hogy differencialt jelolési képessé-
ge megmaradjon a folyamatosan valtozé adminisztra-
tiv sziikségleteken beliil. A k6znyelvnek is jot tesz ez az
allandé nyelvfenntartas, igy a német kisebbség forma-
lis és informalis helyzetekben is timaszkodik a német
nyelvre, igy nincs sziiksége mas nyelvre az 6sszes rele-
vans teriilet nyelvi lefedéséhez. Ezek a keretfeltételek
természetesen nagyon kedvezbek a kisebbségi nyelv
szamara. Ezzel szemben az észak-olaszorszagi német

34 A két onkormdnyzat 2018-ban egyestilt Sén Jan de Fascia név alatt.
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nyelvszigeteken nem a standard német nyelvet hasz-
naljak. Formalis helyzetekben ezért altalaban at kell
valtani olaszra. Ez az olasztél valo ,fligg6ség” termé-
szetesen a koznyelvre is kihat, és egyre kisebb tertile-
tekre szoritja vissza a helyi kisebbségi nyelv hasznala-
tat. A ladinnak viszont még nincs altalanosan elismert
standard nyelve. A nyelvmiivelés és a nyelvi fejlédés to-
vabbra is nyelvjarasi szinten zajlik, és igy a hasznalata
annak a kozigazgatasi egységnek a jogi kereteitdl fiigg,
amelyhez a volgyek tartoznak. Ez oda vezet, hogy a lad-
in nyelv altal a kiilonb6z6 volgyekben élvezett védelem
foka és az irott ladin mennyisége (mint a nyelvi kidol-

gozottsag mutatodja) szorosan Osszefiigg egymassal. A

ladin nyelvvaltozatok jelenlegi hasznalata a kovetkez6

sorrendet eredményezi: Ladin in Val Badia (maximalis
felhasznalas) > Val Gardena > Fassa > Livinallongo >

Cortina d’Ampezzo (minimalis felhasznalas). Ez a fo-

kozatossag szamos teriileten megmutatkozik, példaul

a hagyomanyos és az 4j médidban, a templomokban, a

kozéleti rendezvényeken, vagy kulturalis sajatossag-

ként a turizmus teriiletén.

Atiiltetve mindezt H. Kloss sémajara, a nyelvi kidol-
gozottsag szempontjabdl a kiilonb6z6 ladin nyelvval-
tozatok esetében az a helyzet, hogy csak a Val Badia,
a Val Gardena és a Val di Fassa haladja meg jelent&sen
a kiilénboz6 dialektusok legalapvetébb irasos haszna-
latat jelz6 varianst (1-es szint). Azonban még ezekben
az elényos helyzetli volgyekben beszélt (és irt) ladin
dialektusok esetében is nehezen hozzaférheték a 7-es
variansok, mig a 8-as és 9-es kvadransok egyenesen
elérhetetlenek. Jelenleg a Val Badia, Gardena és Fassa
ladin nyelvvaltozatai fokozatosan megszilarditjak po-
zicidjukat a 4-es kvadransban. Jelentésen megneheziti
a folyamatot az a tény, hogy a ladint egyszerre 6t fajta-
ra (volgyenként egy) dolgozzak ki, és nem egységesen
egy standard fajtara.

Hogy az eltéré jogi keretfeltételek és kidolgozottsag
miként hatnak a ladin haszndlatéra, azt végiil a koz-
igazgatasban vald jelenléte szemlélteti.*

Bolzano tartomanyban az 1988. julius 15-i 574. sz.
olasz elnoki rendeletnek koszonhetéen Ladin 1989-
ben kapta meg a kozigazgatasi nyelv statuszat.

A donté passzus (32. cikk, (1)-(5) bekezdés) a ko-
vetkez6ket mondja ki:

1. Bolzano tartomany ladin anyanyelvli polgarai-
nak joguk van sajat nyelviiket hasznalni szébeli és
irasbeli kapcsolataikban a kozigazgatasi szolgala-
tokkal, kivéve a fegyveres erdket és a renddrséget,
amelyek ugyanazon tartomany ladin telepiilésein
talalhaték, az emlitett helységek onkormanyza-

35 Videsott (2023), 132-136.

taival és oktatdsi intézményeivel, valamint a tar-
tomany kizarodlag vagy féként a ladin lakossag ér-
dekében miikodd szolgalataival, még akkor is, ha
az emlitett helységeken kiviil taldlhaték, valamint
koncessziés jogosultakat, akik kizarodlag a ladin
helységekben miikodnek.

2. Az (1) bekezdésben emlitett kozigazgatasok és kon-
cesszids jogosultak kotelesek valaszolni széban
vagy irasban olaszul és németiil, amit majd egy lad-
in szovegnek kell kévetnie.

3. Az (1) bekezdésben emlitett kozigazgatasok altal
kibocsatott kézokiratokat olasz és német nyelven
kell elkésziteni, amelyet a ladin nyelv{ szoveget kell
csatolni. Ez nem érinti a Bolzano tartoméanyban é16
ladin nyelvi csoporthoz tartozé allampolgar azon
jogat, hogy mind az olasz, mind a német nyelvii el-
jarasokban tolmacs segitségével anyanyelvén vizs-
galjak ki és kikérdezzék ki.

4. A ladini helységek helyi 6nkormdanyzatai valaszt-
manyi testiileteinek tilésein Bolzano tartomanyban
e testiiletek tagjai széban/beszédekben hasznal-
hatjak a ladin nyelvet, kérésre azonnali forditassal
olaszra vagy németre, ha egyes tagok ezek koziil ki-
jelentik, hogy nem ismerik a ladin nyelvet. A vonat-
koz6 jegyzékonyvek olasz, német és ladin nyelven
kozosen késziilnek.

5. A Bolzano tartomany kozigazgatasi szerveivel valo
kapcsolataikban a ladin anyanyelv{i allampolgarok
olasz vagy német nyelvet hasznalhatnak.

A Badia és Gardena volgyek telepiilései tehat azon
kevés europai telepiilések koézé tartoznak, amelyek
kozigazgatasa szigortian haromnyelvi.



13. dbra: Egy dél-tiroli ladin 6nkormdnyzat hdrom-
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DELIBERA DELLA
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ra hozatalat vagy kifliggesztését olasz és ladin nyel-
ven is kotelesek megtenni, ezen kiviil a személyi
igazolvanyokat is kétnyelviien, olaszul, majd a ladin
szoveggel kell kiallitani.

Trento tartomany Ladin korzetének helyi onkor-
manyzatai valasztmanyi testiileteinek {iilésein
e testiiletek tagjai széban hasznalhatjak a ladin
nyelvet, azonnali olasz nyelvii forditassal, ha e tes-
tiiletek barmelyik tagja kijelenti, hogy nem ismeri
a ladin nyelvet. A jegyz6konyv olasz és ladin nyel-
ven készil.

Val di Fassaban a helyi kozigazgatas kétnyelvdi,

olasz és ladin:

14. dbra: Egy fassa-vélgyi ladin énkormdnyzat két-
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A Trento tartomanybeli Val di Fassa-ban a ladin
nyelv 1994-ben valt kozigazgatasi nyelvvé az 1993. de-
cember 16-i 592. sz. torvényerejli rendelet rendelkezé-
seinek kdszonhetden:

1. Trento tartomdany ladin lakossagahoz tartozo pol-
garoknak joguk van sajat nyelviiket hasznalni a
szoban és irasban az allam, a régié, a tartomany
és a helyi oktatdsi intézményekkel és hivatalokkal
val6 kapcsolataikban, amelyek székhelye ladin te-
lepiiléseken taldlhatd, valamint a hozzajuk tartozé
szervezetekkel, valamint a tartomanyi hivatalok-
kal, amelyek kizardlag a ladin lakossag érdekében
végeznek feladatokat, még akkor is, ha azok a fent
emlitett tertiileten kiviil helyezkednek el. A fegyve-
res er6k és a rendérség ki van zarva ezen az allami
hivatalok korébdl.

2. Ha a kérelmet, kérvényt vagy nyilatkozatot ladin
nyelven nyujtjak be, az (1) bekezdésben emlitett
hivatalok és igazgatdasi szervek széban ladinul vagy
irasban olaszul valaszolnak, amely a hivatalos sz6-
veg, és amelyet a ladin nyelvi szoveg kovet.

3. Ladin telepiiléseken az (1) bekezdésben emlitett
hivatalok a nyilvanossdgnak szant altaldnos érvé-
nyl és kozérdeki rendeleteket, a nyilvanossagnak
szant szabalyozasokat, ideértve azok nyilvanossag-

nyelvil dokumentuma
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Delibera n. 51 d.d. 25.11.2019
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Deliberazion n. 51 dai 25.11.201%
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del 2015, n. 18 7 de la lege
de conrebn'ara 1979 e autra despojizions per adatér

adeguamento dell'ordinarmente p iale e degli
enti IDl:aIl al dacrelo legislativo 23 aiugno 2011 n.

lor provinziél e o enc locai al decret
fegvs.rarﬂ’ u'aﬁ 23 de jugn del 20711, n 118
(D

118 (D ioni in materia di arr dei
sistemi contabili e degli schemi di bilancic de\le
regioni, degli enti locali e del loro organismi, a
norma degll articeli 1 e 2 della legge 5 maggio
2008, n. 42)" che, in attuazione delfarticolo 79
delle  Statute Speciale e per coordinare
lordinamento  contablle  dei  comuni  con
l'ordinamente  finanziario provinciale, anche in
relazione a quante disposte dallarticole 10
(Armonizzaziene dei sistemi contabili ¢ degli
schemi di bilancio degli Enti locali e dei loro enti
ed organismi strutturali) della Legge Regionale 3
agoste 2015 n. 22, dispene che gli enti locali
trentini @ i loro enti @ organismi strumentali
applicane  le  dispesizioni  in materia  di
armenizzazione dei sistemni contabili e degli
schemi di bilancio contenute nel titolo | dal
Decreto legislativo n. 118 del 2011, nonché i
relativi allegati, con il posticipo di un anno dei
termini pravisti dal medesimo decreto,

Considerato che la stessa L.P. n. 18/2015, allart.
49, comma 2, individua ghi articoli del Decreto
legislative n. 267 del 2000 che si applicano agli
enti locali trentini;

Rilevato che il comma 1 dellart. 54 della Legge

en cont de armonisazion di
sistemes contaboi e di schemes de bilanz de la
regians, di enc local e de sle organismes, aldd di
articol 1 @ 2 de la lege dal 5 de mé del 2009, n.
42" che, tel mefer en doura [articol 79 deJ srarur
Spezidl e per ! i
Comuns co I' ordenament finanziél provinziél
ence alds de chel che despon larticol 10
(A isazion di si: boi e di sch

de bilanz di Enc locai e de si enc e organismes
strufurei) de la Lege Regmnefs dal 3 de aost del
2015 n. 22, la despon che | enc Jocal frentins e si
enc & organismes strumentéi i mete en dours la
desposizions en cont de armonisazion di sistemes
contaboi e di schemes de bilanz che I'é ite fel titol
| del Decret legisistif n. 118 del 2071, e ence sia
enjontes, col sperlongiament de un an di termegn
pervedul dal medemo decref

Conscidra che la medema L.P. n 18/ 2015, te
lart 49 coma 2, la troa fora | articoi del Decref
legisiatif n. 267 del 2000 che vérda i enc locai
trenting,

M’erual luster che | coma 1 de lart. 54 de la Lege

F i di cui al parag P d preveds
che "in relazione alla discipina contenuta nel
decreto legislativo n. 267 del 2000 non richiamata
da questa legge continuano ad applicarsi le
corrispendenti nerme dell'ordinamente regionale o
provinciale”,

Atteso che, in esecuzione della Legge Provinciale
09.12.2015 n. 18, dal 1 gennaio 2016 gli enti
devene provvedere alla tenuta della contabilita
finanziaria sulla base dei principi generali previsti
dal D.Lgs. 23 giugno 2011 n. 118 e s.m.;

Richiamato l'art. 11 del D.Lgs. n. 1182011, cosi
come modificate ed Integrate dal D.lgs. n.
126/2014, il quale prescrive che a decorrere dal

desche dif tel paragraf de sora |

it che "per chel che vérda la desposizions
del decret legislatif n. 267 del 2000 no recordédes
te chesta lege, se seghita a meter en doura la
normes de [ordenament regionél o provinziél che
corespon”;

Tout dant che descheche pervei lz Lege
FProvinziéla 09.12. 2015 n. 18, dal prum de jenéd del
2016 i enc i cogn endrezér fa confabilita finanziela
ald di prinzipies generéi pervedui dal O.Lgs. dai
23dejugndel 2011 n. 118 esm,

Recorda lart. 11 del Dlgs. n 1182011
descheche I'é staf muda e integré dal D.Lgs. n.
126/2014, che | prescrif che a tacher dal 2017 i

2017 gli entl adottano gli schemi di bilancio

enc | met en doura | schemes de bilanz pervedui

1

A Livinallongo és Ampezzo volgyekben a nemzeti

kisebbségekrol sz6l6 az 1999. december 15-i térvény
482. cikk 7-9. bekezdését kell alkalmazni.

7. bekezdés

1. A 3. cikkben emlitett telepiiléseken az dnkormany-

zati tanacsok és mas testiiletek tagjai munkajuk ke-

retében hasznalhatjak a

védett nyelvet.

2. Az (1) bekezdésben emlitett rendelkezést alkal-

mazni kell azon hegyi k

0z0sségek, tartomanyok és

régiok tanacsosaira is, amelyek tertiletén olyan te-
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lepiilések talalhaték, amelyekben a védett nyelvet
elismerik, és amelyek egyiittesen az érintett lakos-
sag legalabb 15%-at teszik ki.

3. Haaz (1) és (2) bekezdésben emlitett testiiletek egy
vagy tobb tagja kijelenti, hogy nem ismeri a védett
nyelvet, akkor azonnali olasz nyelvi forditast/tol-
macsolast kell biztositani.

4. Haanyilvanos hasznalatra szantjogi aktusok mind-
két nyelven késziiltek, csak az olasz nyelven késziilt
jogi aktusok és tanacskozasok birnak joghatassal.

8. bekezdés

1. A 3. bekezdésben emlitett telepiiléseken a kozségi
tanacs e célra rendelkezésre 4ll6 egyéb forrasok
hianyaban az onkormanyzat koltségvetését ter-
helve gondoskodhat a hat6sagi aktusok hivatalos
nyelven torténd kozzétételérdl, az allam, a régidk
és a helyi hat6sagok, valamint a nem teriileti alla-
mi szervek olasz nyelvii aktusai kizaroélagos jogi
értékének sérelme nélkiil.

9. bekezdés

1. A 7. bekezdésben emlitett telepiiléseken a (3) be-
kezdés értelmében a kozigazgatasi hivatalokban
engedélyezett a védett nyelv szoébeli és irasbeli
hasznalata. Az allam fegyveres erdi és renddri eré6i
nem tartoznak e bekezdés hatalya ala.

2. Az (1) bekezdésben emlitett jogkorok gyakorlasa-
nak eredményessége érdekében a kozigazgatasi
szervek - mas jogalanyokkal kotott megallapoda-
sok révén is - biztositjdk a nyilvanossagtol érkezd
megkeresésekre a védett nyelven valaszolni képes
személyzetet. Az irott ladin hasznalata Livinallon-
go, Col és Cortina d’Ampezzo harom telepiilésén
még mindig kivétel, de fejlédik.

Uj kozigazgatasi nyelvi szerepének betoltése ér-
dekében a Val Badia, Val Gardena és Val di Fassa ladin
nyelvvaltozataiaz 1990 és 2010 kozotti két évtizedben
sajatos elnevezést kaptak, a hivatalos olasz és német
terminoldgia alapjan. A ladin helyi hivatalos nyelv sta-
tuszara emelése rendkiviil fontos volt. Ez 6szténdzte
a ladin nyelv lexikalis modernizaci6éjanak lendiiletét,
ami elengedhetetlen a mai vilagban egy kisebbségi
nyelv hasznalatahoz. Ez soha nem tortént volna meg a
ladin mint kézigazgatdasi nyelv statusza nélkiil. Az eu-
répai kisebbségpolitika j6 gyakorlatainak azonosita-
satilletéen a ladin helyi kozigazgatasi nyelvvé emelése
ezek kozé sorolhaté.

8. EUROPA NYELVI
ES KULTURALIS
SOKSZINUSEGENEK
MEGORZESERE TETT
JAVASLATOK

A fenti kovetkeztetések alapjan javaslatokat lehet
tenni arra vonatkozo6an, hogy hogyan lehet hatékonyan
elémozditani a nyelvi és kulturalis sokszinliséget Eu-
répaban. Eletre kell kelteni az EU mottdjat: ,Egyesiilve
a sokféleségben”.

Ennek kiindulépontjai a kévetkez6, altalunk altala-
nosan érvényesnek tartott posztulatumok:

e A kisebbségi nyelveknek beszél6kre van sziiksé-
glk, kiilonben elpusztulnak.3®

e Ahhoz, hogy a kisebbségi nyelveknek tovabbra is
beszéléi legyenek, mindenekel6tt az sziikséges,
hogy az adott kisebbségi teriileten élhessenek és
nevelhessenek gyermekeket (= Uj beszél6ket). Ez
megkoveteli, hogy a kisebbségi teriileteken bizo-
nyos életszinvonalat biztositsanak, a kisebbségi te-
ruletekrdl val6 tomeges elvandorlas megakadalyo-
zasa érdekében is. A kisebbségi nyelveket beszél6k
nélkiil ezeknek a nyelveknek a jogai is érvénytele-
nek. A kisebbségi teriileteken él6 bevandorldkat
nyelvileg is integralni kell (és lehet&séget kell adni
nekik) a kisebbségi nyelv vonatkozasaban.

e A kisebbségi kozosség fenntartdsa érdekében a
megfelel6 autonémia biztositasa kiilondsen haté-
konynak bizonyult. Hangsulyozni kell, hogy az au-
tonémia nem jelent elszakadast.

8.1. Altalanos intézkedések a nyelvi és
kulturalis sokféleség megdrzésere

e A Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl Szolé Kere-
tegyezmény, a Regiondlis és Kisebbségi Nyelvek
Eurdpai Chartdja és az Eurépai Parlament szamos
jelentése és allasfoglalasa - Jelentés a kihalas altal
fenyegetett eurdpai nyelvekrdél és a nyelvi sokszinii-
ségrél [2013], Allasfoglalas a kihalas 4ltal fenyege-
tett eurdpai nyelvekrdl és a nyelvi sokszintiségrol

36 Ez természetesen igaz a nagy nyelvekre is, de azok
esetében, normadlis kortilmények kézétt nem dll fenn a be-
szélok nagymértékii csékkenése.



az Eurépai Uniéban [2013], A kisebbségekhez tar-
toz6 unids polgarok hatranyos megkiilénboztetésé-
vel szembeni kiizdelem az EU tagallamaiban [2018]
- szadmos olyan rendelkezést tartalmaz, amely
hasznos az eur6pai nyelvi és kulturalis sokszintiség
megdrzése érdekében. Az EU-tagallamokat 6szto-
nozni kell ezek ratifikdldsara (amennyiben ez lehet-
séges) és teljes korii végrehajtasara.

e Meg kell hatarozni, hogyan lehet minél ponto-
sabb informdaciét szerezni a kisebbségi nyelvet
beszél6k szamardl és (kisebbségi) nyelvi kompe-
tenciaikrol. A nyelv meg6rzését célzo cselekvések
ezen alapvet6 kritériumok ismeretét feltételezik.
Az anonimitast biztosit6 felmérések elképzelhe-
ték és megvaldsithatok, ezt bizonyitja Dél-Tirol
konkrét esete is.

e A tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a kisebbségi
nyelvek megdrzésében kiilondsen hatékony a kii-
16nb6z6 kulturalis vagy teriileti autonémia forma-
inak megteremtése, amelyek célja a kisebbségi cso-
port alapvetd sziikségleteinek kielégitése.

e Az EU-nak szamos kozvetett lehet6sége van a ki-
sebbségek és a kisebbségi nyelvek tamogatasara:
a nyelvek és kulturak népszeriisitését, a foglalkoz-
tatast és a tarsadalmi integraciot, a regionalizaciot
és a hatarokon atnyulé egyiittmiikodést szolgalo
programok.’’” A programok megvaldsitasa érdeké-
ben és sziikség esetén Uj szabalyozast vezethetnek
be. Adott esetben tdmogatast kell nyujtani a tdmo-
gatasi kérelmek benyujtasaval és a vezetdi kezelés-
sel kapcsolatos tanacsadashoz is.

8.2. Intézkedések a kisebbsegi nyelv
elsajatitasa érdekében

e Lehetdséget kell biztositani a kisebbségi tertilet
régi és gjonnan érkezett feln6tt lakossaganak a ki-
sebbségi nyelv tanulasara. Ennek érdekében hasz-
nosnak bizonyulhatnak a k6zpénzekbdl tdmogatott
specialis tanfolyamok. Az unids ligynokségeknek
hozza kell jarulniuk az emlitett kurzusokhoz be-
ruhazasaik tervezésével, figyelembe véve az egyes
nyelvek kihalasanak mértékét.

37 llyen programok példdul az oktatds terén az Eras-
mus+ program https://erasmus-plus.ec.europa.eu/, a tdr-
sadalmi integrdcio terén az Eurdpai Szocidlis Alap htt-
ps://european-social-fund-plus.ec.europa.eu/en, vagy a
hatdron dtnyulo egyiittmiikédés terén az Interreg prog-
ram https://interreg.eu/ .

e A kisebbségi nyelvek anyanyelvként valé atadasa-

nak legfontosabb helye a csalad. A sziil6ket minden
lehetséges eszkozzel tamogatni és 6sztondzni kell
ennek a feladatnak ellatasara.

A csaladok szerepét azoknak az oktatasi intézmé-
nyeknek kell tdmogatniuk, folytatniuk, sét at kell
venniiik, ahol mar nem adjak at a nyelvet a csalad-
ban. A kisebbségi nyelveket (formalis, irott forma-
ban is) az adott kisebbség iskolaiban kell tanitani.
A kisebbségi nyelv oktatasat egy kisebbségi telepii-
lésen minden tanulé szamara kotelez6vé kell tenni,
figgetlentl attol, hogy kisebbségi csaladbol szar-
maznak-e vagy sem.

A kisebbségi nyelvili (L1 és L2) tananyagok kidol-
gozasat egy dedikalt eurépai programmal kell 6sz-
tonozni, amely a nagyon kis kisebbségek szamara
is elérheté.

Osztonézni kell az optikai kétnyelviiséget a hely-
névjelzésekben és barmilyen nyilvanos jelzésben,
mivel valészintileg sokak szamara ezek jelentik az
els6 érintkezést és egy lehetséges bevezetést a ki-
sebbségi nyelvhez.

Az Eurdpai Unidnak el6 kell segitenie a kisebbségi
nyelvek jelenlétét a digitalis rendszerekben. Te-
kintettel ezeknek a rendszereknek a fontossagara
és relevanciajara, a kisebbségi nyelvek hidnyat az
anyanyelvi kifejezéshez vald alapvetd jog sérelmé-
vel kell egyenlévé tenni.

8.3. Intézkedések a kisebbseégi nyelvek
statusza és korpusztervezese érdekében

e A Kkisebbségi nyelveket a mindennapi élet minél

tobb teriiletén kell hasznalni, a kdzigazgatastol a
médiaig. Ez csak a nyelv legaldbb irasbeli hasznala-
tara vonatkoz6 szabvanyos formaja megléte esetén
valik lehetdvé, és bizonyos foku nyelvi kidolgozast
igényel. Az Eurépai Unidnak tdmogatnia kell a szab-
vanyositas és a kidolgozas e feltételeinek elérésére
iranyul6 torekvéseit.

A kisebbségi nyelveknek - az allamnyelvekkel el-
lentétben - alapvetd infrastruktirara van szik-
ségiik: atfogd szotarak, iskolai nyelvtanok és szo-
vegkorpusz. A kisebbségi nyelvek esetében ezek az
eszkozok nem konnyen elérheték. Az unids prog-
ramoknak 6sszehangoltabban kell tamogatniuk az
emlitett infrastruktira megvaldsitasat, amelyet
az EU nyelvpolitikdjanak stratégiai céljanak kell
tekinteni. Az EU-nak egy hasonlé kezdeményezés
keretében el kell fogadnia és kifejezetten eld kell

www.onkormanyzas.sk ——
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mozditania az UNESCO &slakos nyelvi évtizedének
(2022-2032)%8 célkitiizéseit.

e Ajovborientalt nyelvpolitika nemcsak a létez6 (mu-
zeumi) megdrzését, hanem egy nyelv hasznalati ér-
tékének megtartasat is célozhatja. Ehhez a legtobb
esetben nyelvi kidolgozasi folyamatok sziikségesek.
Ezek kiilondsen akkor hatékonyak, ha replikalhat6
és tanithat6é standard fajta létrehozasdhoz vezet-
nek. Az ilyen standard valtozatok megvaldsitasa-
nak utat kell taldlnia az eurépai nyelvpolitikdba.

Az eurdpai kozvéleménynek és a dontéshozoknak
egyarant tudomasul kell venniiik, hogy az eurépai ki-
sebbségi nyelvek kétharmada csokken, és tdbben ro-
hamosan kozelednek a kihalds kiiszobéhez. Ennek a
tendencidnak a megallitasa és lehet6ség szerinti meg-
forditasa érdekében siirgésen célzott intézkedésekre
van sziikség. Ezeket atfogo és megbizhat6 adatok alap-
jan kell felépiteni, amelyek a legtobb esetben sajnos
még mindig hidnyoznak.

Ha a mostani fejleményt kozombosen fogadjak,
kénnyen megjésolhato, hogy Eurépa nyelvi és kultura-
lis elsivatagosodast fog tapasztalni még a kozelg6 ég-
hajlati katasztrofak el6tt.

38 https://www.unesco.org/en/decades/indigen-
ous-languages
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|. MELLEKLET:

Az EU mottodja az

EU-ban beszélt kiilonboz6
nyelveken

Az EU nyelvi sokszinlisége egyetlen pillantassal: az
EU mottdja, In varietate concordia, az EU kiilénb6z8
hivatalos nyelvein és az EU-ban beszélt kiilonb6z6 ki-
sebbségi nyelveken.*

15. tabldzat: Az EU mottéja a kiilonbézd hivatalos és
kisebbségi nyelveken

Tagallam, ahol az

. Forditas (ahol az adott
adott nyelv hiva-

kisebbségeknél be
tudtunk azonositani

egyet)

talos nyelv, vagy
6shonos kisebb-
ség nyelve
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Il. MELLEKLET:
ELTERESEK AZ EU
TAGALLAMAIBAN
TORTENT
NEPSZAMLALASI
FELMERESEK
KISEBBSEGI
VONATKOZASU
KEDESEIBEN

A KISEBBSEGEK MERETE ES/VAGY
SZAMA (KISEBBSEGI) NYELVEK
BESZELOI

Ausztria

A 2011-es népszamlalas a kisebbségek nyelvére
vonatkozo6an semmilyen adatot nem rogzitett. Ez volt
az els6 anyakonyvi alaptl népszamlalas. Az 1991-es és
2001-es népszamlalast ehelyett az univerzalis kozvet-
len szamlalas modszerével végezték, helyszini miivele-
teken alapuld kérddivek osszeallitdsaval (még mindig
explicit kérdéssel), amely azonban 1991-ben az anya-
nyelvre és a kdznyelvre vonatkozott. 2001. Ez utébbi
eredményeit ezért a nemzetiségi szervezetek tulsago-
san alacsonynak itélték: , Ausztridban azonban nincs
igazan megbizhat6 aktualis adat az etnikai csoportok
létszamaral”.*

A kovetkezd népszamlalasra ebben az idészakban
kerilt sor 2021 novemberétdl 2022 végéig, és ismét
nem gyUjtott adatokat etnikai csoportokrél vagy ki-
sebbségi nyelvekrol.

Belgium

Belgium nem gy{jt adatokat etnikai vagy faji ho-
vatartozasrol. Az erre vonatkozé adatok altalaban az
adott kozosségek lakossdganak aranyat tiikrozik. A
népszamlalasok a maguk részérdl anyakonyvi alapu-
ak,* és ezt a rendszert 2021-ben is fenntartottak.*> Az

40 Pan, Pfeil, Videsott (2018), 78.

41 https://ghdx.healthdata.org/record/belgium-cen-
sus-2011

42 https://wayback.archive-it.org/12090/*/https:/
cros-legacy.ec.europa.eu/system/files/improving-educa-
tion-data_belgium_0.pdf

utolsé, nyelvi kérdéseket tartalmazé népszamlalast
1947-ben végezték (és 1954-ben tették kozzé). 1961.
julius 24-én torvénnyel torolték el Belgiumban a nyel-
vi Osszeifrasokat. 1962-ben egy nagyobb kozosségi
kompromisszum részeként hoztak létre a nyelvhatart.
Nyelvtudasrol, nyelvi tevékenységrol azota sem adtak
ki hivatalos tajékoztatast.*®

Bulgaria

Bulgaridban a legutébbi népszamlalast 2011-ben
végezték, klasszikus Osszeirasként kérddivekkel.** A
kérdédivek osszeallitasa terepen (papiron) vagy online
volt lehetséges. A kérd6iv konkrét kérdéseket tartal-
mazott (a valaszadas 6nkéntes volt):

e 10: Etnikai csoport [Valaszok: bolgar / torok /
roma / egyéb [meghatdrozasi lehetdséggel] /
Nincs Kijelentve];

e 11: Anyanyelv [Valaszok: bolgar / torék / roma /
egyéb [meghatarozasi lehetéséggel] / Nincs kije-
lentve];

e 13: Vallasi felekezet [Valaszok: Kelet-ortodox / Ka-
tolikus / Protestans / Muzulman szunita / Muszlim
siita / Egyéb [meghatarozasi lehetéséggel] / Nincs
vallas / Nincs megadval.

Az ezt kovetd 2021-es népszamlalas is ugyanezek-
kel a médozatokkal tortént.*s

Horvatorszag

A 2013-as horvat népszamlalas klasszikus, kérdo-
ivek Osszeallitasan alapulé szamlalasként zajlott.*® A
kérdéiv konkrét kérdéseket tartalmazott:*’

e 19. Etnikai hovatartozas [Valaszok: horvat / egyéb

[melyik] / nincs bejelentve],

e 20.Anyanyelv [Valaszok: horvat / egyéb [a kéréssel,
hogy melyik], és
e 21. Vallasi felekezet [Valaszok: Katolikus / Egyéb

[azzal a kéréssel, hogy melyik] / Ateista / Nincs ki-

nyilvanitval.

A rendelkezésiinkre all6 informacidok szerint a
2021-es népszamlalas is ugyanezzel a mdédszerrel tor-
tént. A kérdbivek 0sszeallitasa terepen (papiron) vagy
online volt lehetséges. Az els6 elérhet6 eredmények

43  https://www.docu.vlaamserand.be/node/12921?-
language=fr

44  https://sofiaglobe.com/2021/09/16/bulgaria-ext-
ends-online-phase-of-2021-census-to-september-30/

45 https://sofiaglobe.com/2021/09/16/bulgaria-ext-
ends-online-phase-of-2021-census-to-september-30/

46 https://dzs.gov.hr/default_e.htm

47  https://web.dzs.hr/Eng/censuses/census2011/for-
ms/P1-WEB.pdf
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azonban nem emlitenek etnikai vagy nyelvi témakat.*®

Cseh Koztarsasag

A 2011-es népszamlalas klasszikus, kérdéivek 6sz-
szeallitasan alapul6 szamlalasként zajlott.

A 2021-es népszamlalas is fenntartotta ezt a mddo-
zatot*’ azzal a lehet6séggel, hogy a kérdGiveket terepen
(papiron) vagy online is dsszeallitsdk. Mindkét 2011-es
és 2021-es népszamlalas tartalmazott relevans kérdé-
seket:50

e B8:,Miaz On nyelve/anyanyelve?” [A valaszok (leg-
feljebb két valasz lehetséges): cseh / lengyel / ukran
/ szlovak / német / vietnami / roma / orosz / jel-
nyelv / egyéb [meghatarozasi lehetéséggel]];

e B9: Kérjiik, adja meg etnikai hovatartozasat (nem-
zethez, nemzeti vagy etnikai kisebbséghez valé tar-
tozasat)” [Onkéntes tétel. Legfeljebb két etnikum
jelolhet6 meg. Nincs el6re meghatarozott valasz];

e B10: ,Kérjik, adja meg vallasi meggy6z&dését (val-
lasi meggy6z6dés, mozgalom, egyhaz vagy kozos-
ség, amellyel azonosul)” [Onkéntes tétel. Azok a
hivék, akik azonosulnak egy egyhazzal vagy kozos-
séggel, megadhatjak annak nevét. Két masik valasz-
lehetdség: Egyhazzal vagy vallasi tarsasaggal nem
azonosult hivék / Vallasi meggy6z6dés nélkiil].

Dania

Adatvédelmi okokbél Dania nem vizsgalja az etnikai
vagy nyelvi hovatartozast, mivel ez ,személyes infor-
macio” (Pan/Pfeil/ Videsott 2018, 105). A kisebbségi
populacidk szdmszerl mérete ezért csak becsléseken
alapul. Daniaban a népszamlalas anyakonyvi alapt.™

Esztorszag

A legutobbi észtorszagi népszamlalasra 2011-ben
kertlt sor, klasszikus, kérddivek 6sszeallitasan alapuld
szamlalasként. A kérdé6iv a ,Kérdések a szarmazasrol,
nyelvtudasrol és vallasrdl” elnevezési, nyelvvel és et-
nikai hovatartozassal kapcsolatos kérdésekre vonat-
koz6 szektorba keriilt be:>?
e Milyen etnikumhoz tartozo helyi nyelvi format be-

48 https://popis2021.hr/

49  https://www.czso.cz/csu/scitani2021/first-interest-
ing-facts-from-the-2021-census-a-brief-summary

50  https://csu.gov.cz/documents/142154812
/156229594/LSF 2021 _vysvetlivky_EN_VZOR.pdf

51 https://www.dst.dk/Site/Dst/SingleFiles/GetArchi-
veFile.aspx?fi=4693288513&fo=0&ext=kvaldel

52  https://www.stat.ee/en/statistics-estonia/popula-
tion-census-2021/2011-population-and-housing-census/
personal-questionnaire

szél, dialektust vagy aldialektust? [Kérjiik, nevezze

meg a helyi nyelvformat, dialektust vagy részdial-

ektust, amelyet a legjobban beszél]

e Beszél-e az anyanyelvén kiviil mas nyelveket is?
[Kérjik, a nyelvtudas szintjének megfeleléen ne-
vezze meg az anyanyelvén kiviil a tobbi nyelvet is.]

e Van valamilyen vallasi hovatartozasa? (a valasz on-
kéntes) [Kérjiik, jelolje meg vallasat hovatartozas (a
valaszadas onkéntes)]”.

Esztorszag 2021-es népszamlaldsa 2022-ben tor-
tént kombinalt moédszerrel. Ez azt jelenti, hogy az al-
lami adatbazisokbdl, azaz a nyilvantartasokbdl szar-
mazo6 adatokat kell felhasznalni, és kozvetlenil az
emberektdl] kell adatokat kérni a nyilvantartasokban
nem elérhetd informaciok megszerzéséhez. ,A statisz-
tikai torvényben és a 763/2008/EK eurépai parlamenti
és tandacsi rendeletben rogzitették azokat az adatsoro-
kat vagy népszamlalasi jellemzdket, amelyekre vonat-
kozoban a népszamlalas soran adatokat gytjtenek”s3, és
err6l a témakorrdél is tartalmaz tajékoztatast:

e nemzetiség, anyanyelv, idegennyelv-tudas, vallas,
szlilt gyermekek szdma és a né életkora elsé gyer-
meKke sziiletésekor - demografiai adatok.>*

Finnorszag

A finn népszamlalas anyakonyvi alapu.®® Az etni-
kai hovatartozasroél nem vezetnek hivatalos statisz-
tikdkat. A finn lakossagrol azonban nyelv, allampol-
garsag és szliletési orszag szerinti statisztikak allnak
rendelkezésre.’® Ezeket az adatokat évente teszik
kozzé. Finnorszag kiilonbséget tesz a ,nemzeti nyel-
vek” (finn, svéd, szami) és ,idegen nyelvek” (az 6sszes
tobbi) kozott.>

Franciaorszag

2004 o6ta a franciaorszagi népszamlalas alapja az
0sszes 10 000 lakosndl kevesebb lakosu telepiilésre
és a 10 000 lakos feletti telepiiléseken talalhato la-
kasok 40%-ara vonatkoz6 éves informaciogyiijtés
egy Otéves id6szak alatt. Az els§ 6téves népszamla-

53  https://www.stat.ee/en/statistics-estonia/popula-
tion-census-2021

54 https://www.riigiteataja.ee/en/eli/517122019002/
consolide

55 https://stat.fi/tup/vIi2010/index_en.html

56 https://stat.fi/tup/suoluk/suoluk_vaesto_en.html#-
Population%20by%200rigin%20and%20language,%20
2019

57 https://stat.fi/tup/suoluk/suoluk_vaesto_en.htm-
[#Population%20by%20language%200n%2031%20De-
cember



l14si felmérést (ACS) 2004- t6l 2008-ig végezték. Ezek
a 2006-os népszamlalas, az idészak felez6pontjanak
eredményeit adtak. Az6ta minden évben a népszamla-
lasi eredményeket az 6t legfrissebb éves felmérésbél
allitjak eld, a legrégebbi felmérés adatait kihagyva az
Uj felmérés (,gordilé népszamlalas”) figyelembevé-
telével.® A 2020-as népszamlalast integralt gordiilé
népszamlalasként hirdették meg. Statisztikailag ki-
valasztott személyektdl kozvetleniil kérve adatokat
a nyilvantartasokban nem elérhetd informaciék meg-
szerzése érdekében.>’

Franciaorszag népszamlalasai nem kérdeznek val-
lasrol vagy etnikai hovatartozasrol.®

Németorszag

Németorszag népszadmlalasaihoz (utoljara 2022-
ben®!) az anyakonyvi alapt moédszert alkalmazza. Az
adatokat egy kivalasztott minta kikérdezésével integ-
raljak (kombinalt médszer). A kérd6iv nem tartalmaz
vallassal vagy etnikai hovatartozdssal kapcsolatos
kérdéseket.*?

Gorogorszag

A legutdébbi gordgorszagi népszamlalast 2011-ben
végezték el klasszikus szamlalasként, kérdéivek 6sz-
szedllitasa alapjan.®® Nyelvrdl, etnikai hovatartozasrol
vagy vallasrél nem gytjtottek adatokat.®* A 2021-es
népszamlalast is teljes korli felmérésként végezték, de
lehetGség volt digitalisan kitolteni ki a kérdéiveket.®®
Ebben az esetben sem gytjtottek nyelvi, etnikai vagy
vallasi adatokat (,nem kériink érzékeny személyes
adatokat”®®). A legut6bbi gorogorszagi népszamlalast,
amely egy kisebbségi vonatkozasu szempontot - neve-

58 https://www.insee.fr/en/metadonnees/source/se-
rie/s1321

59  https://shs.cairn.info/article/E_POPU_701_0123?-
lang=en

60 https://www.thelocal fr/20200115/frances-2020-
census-who-will-be-counted-and-when/

61 https://www.zensus2022.de/DE/Wer-wird-be-
fragt/ inhalt.html

62 https://www.zensus2022.de/DE/Wer-wird-be-
fragt/Musterfragebogen_Uebersicht/ inhalt.html

63 https://www.statistics.gr/documents/20181/
1215267/A1602_SAMO1_DT_DC_00_2011_03_F_EN.pdf/
cb10bb9f-6413-4129-b847-f1def334e05e

64 https://www.statistics.gr/documents/20181/
1204270/2011_CENSUS_Questionnaire.pdf/26dde485-
9eae-4f08-bd1f-cbfd659147b7

65 https://www.statistics.gr/en/2021-census-pop-hous
66 https://www.statistics.gr/en/census-2021-process

zetesen a vallast - vizsgalt meg, 1951-ben végezték.
Ami az itt k6zolt adatokat illeti, Pan/Pfeil/Videsot-
tot (2018, 122 n. 3) idézziik: ,Ha a 2001-es népszamlalas
id6pontjdban mar nehéz volt a kisebbségi népesség egy
kissé realis méretét is megallapitani, becslések alapjan
a 2011 korili idészakra ez egyszer(en lehetetlen volt. A
rendelkezésre 4ll6 becslések id6ben nem kell6en beha-
taroltak, és hatokoriik tul nagy [...] ahhoz, hogy empiri-
kusan bizonyitsak vagy cafoljak a hellenizacids folyamat
2001-t61 2011-ig tarté évtizedben zajl6 folyamatossagat.
Emiatt a szadzalékos valtozas kiszamitdsa az egyes Kki-
sebbségekkel 2001 és 2011 kozott kimaradt”.

Magyarorszag

A legut6bbi magyarorszagi népszamlalas 2011-ben,
klasszikus, kérdéiv-osszeallitdson alapulé szamla-
las volt.” A kérdo6ivek dsszedllitasa terepen (papiron)
vagy online volt lehetséges. A kérdéiv két kiilonb6z6
helyen tartalmazott konkrét kérdéseket: III. Nyelvve-
zetés (21. kérdés), és V. Nemzetiség, hasznalt nyelvek,
vallas (34-38. kérdés):5®

e 21. kérdés. ,Milyen nyelveket beszél? Milyen nyel-
veken tud megérteni masokat és megértetni ma-
gat?” El6re definialt valasz: magyar, lehet6ség akar
harom masik hozzaadasara;

e 34.kérdés: ,Melyik nemzetiséghez érzi magattarto-
z6nak?” Elére definialt valaszok: magyar / 6rmény
/ arab / bolgar / roman / kinai / cigdny (roma) /
ruszin / orosz / gorog / szerb / vietnami / horvat /
szlovak / lengyel / szlovén / német / ukran / egyéb
[kitoltési lehetdséggel | / nem kivan valaszolni;

o 35.kérdés: ,Ugy gondolja, hogy a fent megjelélteken
kiviil mas nemzetiséghez tartozik?” A 34. kérdéssel
megegyez6 valaszok adhaték, ezen kiviili a mezé:
nem tartozik mas nemzetiséghez;

e 36. kérdés: ,Mi az anyanyelve?” (max. két valasz
lehetséges). El6ére definialt valaszok: magyar /
ormény / arab / bolgar / roman / kinai / cigany
(roma) / ruszin / orosz / gorog / szerb / vietnami /
horvat / szlovak / lengyel / szlovén / német / ukran
/ egyéb [kitoltési lehetbséggel] / nem kivan vala-
szolni;

e 37.kérdés: ,Milyen nyelveken beszél altalaban csa-
ladtagjaival vagy barataival?” (max. két valasz le-
hetséges). Ugyanazok a valaszok lehetségesek, mint
a 36. kérdésnél;

e 38. kérdés: ,Melyik vallasi kozosséghez vagy fele-

67 https://www.ksh.hu/docs/eng/xftp/idoszaki/
nepsz2011/enepszelo2011.pdf

68 https://www.ksh.hu/nepszamlalas/docs/kerdoi-
vek/szemely_angol.pdf
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kezethez érzi magat tartozénak?” Nincsenek el6re

definialt valaszok, de lehet6ség van kozosség meg-

jelolésére, vagy a ,nem tartozom semmilyen vallasi

kozosséghez vagy felekezethez / ateista / nem ki

vanok valaszolni” kézott.

A kovetkez0, 2021-es népszamlalast ugyanezekkel
a szabalyokkal hirdették meg, és az év végén zajlott
le 2022.%°

irorszag

A legutdbbi irorszagi népszamlalasra 2016-ban
kertlt sor klasszikus, kérd6ivek osszeallitasan alapu-
16 szamlalasként.”® A kérdéivek dsszeallitasa terepen
(papiron) vagy online volt lehetséges. ,Ir vandorok,
etnikai hovatartozas és vallas” volt a nyolcadik tema-
tikus jelentés a 2016-os népszamlalasbol. A jelentés a
cim témaira oszlik, és betekintést nyujt a 2016-os ir
vandor(cigany) népességbe, a teljes népesség etnikai
hovatartozasaba és a vallasba Irorszagban.”* Ezenki-
viil a 2022-ben végrehajtott népszamlalas tartalmazta
a kovetkezdket:”

Konkrét kérdések ezekkel a témakkal kapcsolatban:
e 11. Mi az On etnikai csoportja/hattere? Az elbre

meghatarozott valaszok kozé tartozik az ir / ir van-

dor(cigdny) / roma [egy valasz lehetséges];
e 12. Mi a vallasa, ha van? El6re meghatarozott va-

laszok: Nincs vallas / Rémai Katolikus / fr Egyhaz

/ Iszlam / Ortodox Keresztény / Presbiteridnus /

Egyéb [kitoltési lehetoséggel]).

Olaszorszag

A 2011-ben Olaszorszagban végrehajtott népszam-
l1alas volt az utolso, amely teljes kort kérd6iv-osszealli-
tason alapul6 felmérés volt.”® A kérd6ivek osszeallitasa
terepen (papiron) vagy online volt lehetséges. 2018 6ta
Olaszorszag anyakonyvi alapti népszamlalasra valt, és
évente 1,4 millié haztartasbdl 4ll6 mintat elemeznek 2
800 telepiilésen.”* A nyelvi adatok gytjtését (,tagsag
vagy hovatartozas egy nyelvi csoporthoz”) csak Tren-

69 https://dailynewshungary.com/2021-census-ques-
tionnaire-to-be-available-online-for-everyone/

70  https://www.cso.ie/en/census/census2016reports/
census2016vacanthousingstatisticsfaqs/

71 https://www.cso.ie/en/csolatestnews/presspa-
ges/2017/census2016profile8-irishtravellersethni-
cityandreligion/

72 https://www.census.ie/help-with-your-form/cen-
sus-form-explained/

73 https://www.istat.it/it/files/2012/12/nota-meto-
dologica_censimento_popolazione.pdf

74  https://astat.provinz.bz.it/de/2104.asp
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tomanyban a nyilatkozattétel 6nkéntes, Bolzano tarto-
manyban pedig kotelezd.

Olaszorszaglegutobb 1921-ben készitett teljes felmé-
rést a nyelvhasznalattal kapcsolatos kérdéssel; ennek a
népszamlalasnak az eredményeit még mindig a legtobb
olaszorszagi kisebbség méretéhez viszonyitva emlitik.

Lettorszag

A Lettorszadgban 2011-ben végrehajtott népszam-
lalas egy regiszter alapt, kérddivekkel integralt, ki-
valasztott mintara (kombinalt mddszer) késziilt.”> A
2011-es kérd6iv konkrét kérdéseket tartalmazott:”

e GO1:,Miaz On etnikai hovatartozéasa?” [nincs elére
meghatarozott valasz];

e G02:,Mi a f6 nyelv, amelyet otthon hasznal?” [el6re
meghatarozott nyelvek: lett / orosz / fehérorosz /
ukran / lengyel / litvan / egyéb nyelv [meghataro-
zasi lehet6séggel];

e GO03: ,Naponta hasznalja a latgallt, a lett nyelv alti-
pusat?” [elére meghatarozott valaszok: igen / nem].
Mivel a jovében a népszamlaladsok anyakonyvi ala-

pu modszerrel késziilnek, az etnikai hovatartozas a
személyes adatok részét képezi majd: ,Egy személy et-
nikai hovatartozasara vonatkozé informaci6 elérhet6
a Népesség-nyilvantartasban, ahol a bejegyzés a sze-
mélyi allomanyban szereplé adatoknak megfelel6en
torténik, amihez sziikséges személyazonost6 okmany,
anyakonyvi bejegyzést igazol6é okirat vagy birdsagi
itélet. Ha a személy etnikai hovatartozasara vonatkozo
informaci6 a fenti dokumentumok egyikében sem 4all
rendelkezésre, a személy etnikai hovatartozasat a sze-
mély valasztasa szerint a felmend egyenes agi rokonok
nemzetisége szerint kell megadni. A gyermek sziileté-
sének rogzitésekor a gyermek etnikai hovatartozasa
a gyermek hozzatartozoéinak etnikai hovatartozasa
szerint irhaté be két generacion beliil egyenesen fel-
mend sorban, azaz gyermekként az apa, az anya vagy
a nagyszil6k nemzetisége adhat6 meg etnikumként. A
gyermek etnikai hovatartozasa mell6zhetd, ha a szii-
16k eltéré etnikumdak, és nem tudnak megegyezni a
gyermek etnikai hovatartozasaban. Ebben az esetben
a gyermek etnikai hovatartozasat ,nem kivalasztott-
ként” rogzitik”.””

75 https://stat.gov.lv/en

76  https://unstats.un.org/unsd/demographic/sources/
census/quest/LVA2011enin.pdf

77 https://stat.gov.lv/en/statistics-themes/popu-
lation/population/tables/ire060-population-citizen-
ship-and-ethnicity



Litvania

Litvanidban a legutébbi népszamlalast 2011-ben
végezték klasszikus, kérdéivek osszeallitasan alapuld
szamlalasként. Konkrét kérdéseket terveztek az etni-
kai hovatartozdasra, a nyelvekre és a vallasi meggy6z6-
désre vonatkozdan:”®
e 13. Mi az On etnikai hovatartozéasa? [el6re megha-

tarozott valaszok: litvan / lengyel / orosz / masik

(kitoltési lehetdséggel) / nincs feltiintetve];

e 14. Mi az anyanyelve(i)? [El6re meghatarozott va-
laszok: litvan / lengyel / orosz / masik (kitoltési
lehet&séggel) / nincs feltiintetve - két valasz le-
hetséges];

e 15. Milyen mas nyelveket ismer, azaz tud beszél-
ni és (vagy) irni? [El6re definialt valaszok: orosz /
lengyel / spanyol / angol / német / litvan / francia
/ egyéb (kitoltési lehet6séggel) / mas nyelv nem
ismerete]

e 16. Melyik vallasi kozosséghez kotnéd magad? [el6-
re meghatarozott valaszok: romai katolikus / 6hit(i
/ gorogkatolikus (uniatus) / judaista / evangélikus
lutheranus / szunnita muszlim / evangélikus refor-
matus / karaita / ortodox hivé / egyéb (kitoltési le-
het6séggel) / nincs / nincs feltlintetve].

A 2021-es népszamlalas anyakonyvi alapu felmé-
résként késziilt. Mivel az etnikai, nyelvi és vallasi ada-
tok nem szerepeltek, kiilon felmérés késziilt ezekrdl
a témakrol: ,2021. janudr 15-t6l a Litvan Statisztikai
Hivatal megkezdte a népesség etnikai, anyanyelvi
és vallasi szerinti statisztikai felmérését. A felmé-
rés soran a valaszadokat etnikai hovatartozasukrol,
anyanyelviikrél, mas nyelvtudasukrdl és vallasukrol
kérdeztiik. Ezeket a mutatdkat korabban nép- és la-
kasosszeirassal gyjtotték dssze. A legutobbi, 2011-
ben végzett nép- és lakasdsszeirds adatai alapjan
Litvania lakossaga 154 etnikumbdl allt. Minden har-
madik lakos jelezte, hogy két idegen nyelvet beszél.
A lakék 59 kiilonbozé vallasi kozosséghez tartoztak.
Mivel az idei népszamlalas adminisztrativ adatok
alapjan tortént, a felhasznaléi igényekre reagalva,
a mutatok folytonossaganak és kompatibilitdsanak
megorzése érdekében az idei évben statisztikai fel-
méréssel gylijtik ezeket az informdacidkat. 2021. janu-
ar 15. és februar 28. k6zott online felmérés késziilt.
A statisztikai felmérés eredményeinek mindsége és
reprezentativitdsa érdekében az online felmérés be-
fejezését koveten a Népességnyilvantartasbol mint-
egy 40 ezer olyan személyt vettek mintaba, akik nem
vettek részt az online felmérésben, és 171 ezer sze-

78  https://unstats.un.org/unsd/demographic/sources/
census/quest/LTU2011en.pdf

mélyt kérdeztek meg. A felmérés adatait 6sszevontuk
a népszamlalasi eredményekkel.””

Hollandia

A holland népszamlalas anyakonyvi alapu, és 2011-
ben® is ezzel a mddszerrel végezték, valamint 2021-
ben®! is. Etnikai vagy vallasi hovatartozasra vonatko-
z6an nem gyjtottek adatokat.

Lengyelorszag

A legutébbi lengyelorszagi népszamlalasra 2011-
ben keriilt sor az adatok egyesitéséb6l allé vegyes mo-
dellel kozigazgatasi nyilvantartdsokbol a kozvetlen
statisztikai felmérésekbdl nyert adatokkal.??

Négy csatorna segitségével gytijtotték oOssze a
népszamlalasi adatokat: adminisztrativ forrasok/in-
ternet/onfelmérés (CAIl)/telefonos interjuk (CATI)/
Osszeiras kézi terminalok (CAPI) segitségével és szam-
1416k részvételével. Az utols6 harom csatornat online
elektronikus drlapok tdmogattak. A kérdéiv etnikai
hovatartozasra és nyelvhasznalatra vonatkoz6 kérdé-
seket tartalmazott:®?

o 14a. kérdés. ,Mi az On nemzetisége nemzeti vagy
etnikai hovatartozasaként? (Ne keverje Ossze az
allampolgarsaggal)” [Elére meghatarozott vala-
szok: lengyel / fehérorosz / cseh / karaita / litvan /
lemko / német / 6rmény / roma / orosz / szlovak /
tatdr / ukran / zsid6 / egyéb (meghatarozasi lehe-
téséggel)];

o 14b. kérdés. - On is Gigy érzi, hogy mas nemzethez
vagy etnikai csoporthoz kotédik? [Elére meghata-
rozott valaszok: igen (kérjiik, adja meg) / nem];

e 15.kérdés ,Milyen nyelven beszél altalaban otthon?
(az a nyelv, amelyet a csaladjaval valé mindennapi
érintkezésben hasznal - ne keverje 6ssze az ideg-
ennyelv-tudassal)” [El6re meghatarozott valaszok:
csak lengyel / lengyel és egyéb (kérjik, adja meg) /
csak egyéb (kérjuk, adja meg)].

Ezen kiviil a 2021-es népszamlalas vegyes maod-
szerrel, azaz adminisztrativ forrasokbdl szarmazo

79 https://osp.stat.gov.lt/en/gyventoju-ir-bus-
tu-surasymail

80 https://ec.europa.eu/eurostat/web/european-sta-
tistical-system

81 https://www.cbhs.nl/en-gb/corporate/2021/20/chs-
in-the-starting-blocks-for-the-2021-census

82 https://stat.gov.pl/en/national-census/natio-
nal-census-of-population-and-housing-2011/ - Modern
népszdmldlds Lengyelorszdgban

83 https://stat.gov.pl/en/national-census/natio-
nal-census-of-population-and-housing-2011/ - Kérddiv
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adatok és a valaszadoktdl gyijtott adatok felhaszna-
lasaval zajlott, és nemzetiségre vagy etnikai identi-
tasra vonatkozd kérdéseket tartalmazott (definicid
szerint ,kinyilatkoztatd, szubjektiv benyomadason
alapulé, minden egyes személy egyéni jellemzdje.
Az a személy, aki érzelmi vagy kulturalis kapcsola-
tat fejezi ki, vagy a sziilei szdrmazasabol egy meg-
hatdrozott nemzethez vagy etnikai kozdsséghez
kotédik (nemzeti-etnikai hovatartozas érzése) nem
tévesztendd 0Ossze az allamhoz fliz6d6 jogi kote-
lékkel. - azaz allampolgarsag)”, az otthon hasznalt
nyelvre (,az otthon napi szinten hasznalt nyelvre vo-
natkozik, és a beszélt vagy jelnyelvre utal, amelyet
a csalddi interakcidokban hasznalnak”) és a vallasi
hovatartozasra (,egy személy formalis részvétele
vagy egy adott vallasi felekezethez f(iz6d6 érzelmi
kapcsolat (egyhaz vagy vallasi tarsulas) onkéntes
nyilatkozattal van meghatarozva, ideértve a vallas-
sal valé kapcsolat hidnyanak kinyilvanitasat (vallasi
hovatartozas hidnya); A felekezetre vonatkozo6 kér-
dés nem dnmagaban a vallasi meggy6zddésre (vagy
hitetlenségre) vagy annak intenzitasara vonatkozik,
hanem a vallashoz valé vélt vagy formalis hovatarto-
zasra (vagy nem tartozasra).®*

Portugalia

A legutobbi portugal népszamlalast 2011-ben vé-
gezték klasszikus szamlalasként, kérdbivek dsszealli-
tasa alapjan.®> A kérd6ivek osszedllitasa terepen (pa-
piron) vagy online volt lehetséges. Raadasul a 2021-es
népszamlalast is ezzel a modszerrel végezték.8¢ Portu-
galiaban nincsenek etnikailag relevans adatok, amiket
a népszamlalassal mérik fel. 2021-ben azonban a kér-
déiv tartalmazott egy fakultativ kérdést: vallas [el6re
meghatarozott valaszok: katolikus / buddhizmus /
ortodox / hinduizmus / protestans / evangélikus / ju-
daizmus / Jehova Tanudi / muszlim / egyéb keresztény
/ egyéb nem keresztény / nincs vallas).?’

84 https://stat.gov.pl/en/national-census/na-
tional-population-and-housing-census-2021/na-
tional-population-and-housing-census-2021/
national-population-and-housing-census-2021-re-
search-methodology-and-organization,3,1.html

85  https://www.ine.pt/xportal/xmain?xpid=I-
NE&xpgid=ine_publicacoes&PUBLICACOESpub_
boui=73212469&PUBLICACOESmodo=2

86 https://www.theportugalnews.com/news/2021-04-
16/census-2021/59327

87 https://censos.ine.pt/scripts/censos_css_js/quest/
EN_Q_IND_Censos2021_EN_v03.pdf

Romania
Alegutdébbiromaniai népszamlalas 2011-ben, klasz-
szikus, kérd6iv-6sszeallitason alapuld szamlalas volt.8®
A kérdbivek Osszedllitasa terepen (papiron) vagy on-
line volt lehetséges. A 2022-es népszamldalas kombinalt
modszerrel (nyilvantartas alapu és kérddives) tortént,
de teljes koridi felmérés elmaradt. Kiilondsen az et-
no-kulturalis jellemz6kre vonatkoz6 adatokat kérdéi-
vekkel gy(jtotték tovabb:®?
e P3a. Melyik etnikai csoporthoz tartozoénak tartja
magat?
e P3b. Mi az anyanyelve?
e P3c. Melyik valldshoz tartod magad tartozénak?

Szlovakia

A 2011-es szlovak népszamlalas klasszikus, kérd6i-
vek 6sszeallitasan alapul6 szamlalas volt; ezek 6sszeal-
litdsa terepen (papiron) vagy online volt lehetséges.”® A
2021-es népszamlalas kombinalt médszerrel tortént.’
A kérddiv etnikai hovatartozasra, anyanyelvre és val-
lasra vonatkozo dedikalt kérdéseket tartalmazott:

e Milyen etnikumhoz tartozik? [Elére meghatarozott
valaszok az ,Egyéb” opcid kivalasztasaval és az et-
nikai hovatartozas szavakkal torténé megadasaval];

e Kapcsolatban all mas etnikummal? [El6re megha-
tarozott valaszok: igen [lehet6séggel ugyanazokat
avalaszokat valassza, mint a f6 etnikumra] / nem];

e Mi az anyanyelve? [Elére meghatarozott valaszok,
mint az el6z6 kérdésekben];

e Mi az on vallasi meggy6z6dése? [El6re meghataro-
zott valaszok: ,Valldsos meggy6z6déssel” - és konk-
rét felekezet kivalasztasanak lehet6sége / ,Vallasi
meggy6z6dés nélkil”].

Szlovénia

A legutébbi teljes népszamlalas Szlovénidaban a
2002-es volt, amely tartalmazott a nemzetiségre
vonatkoz6 kérdéseket is.”®> A 2011-es népszamlalas
anyakonyv-alapt volt és mar nem tartalmazott a nem-

88 https://web.archive.org/web/20110511075533/htt-
ps:/www.recensamantromania.ro/

89 https://www.recensamantromania.ro/wp-content/
uploads/2022/03/chestionar-martor_RPL2021_engleza.
pdf

90 https://www.scitanie.sk/en

91 https://www.scitanie.sk/?utm_source=susr_portal-
HP&utm_medium=banner_sodb2021&utm_campaign=-
susr_portal_horny_banner

92 https://www.scitanie.sk/storage/app/media/doku-
menty/vzor-formularaen.pdf

93  https://www.stat.si/popis2002/en/



zeti hovatartozasra, anyanyelvre és beszélt nyelvre
vonatkoz6 kérdéseket.”* A 2021-es népszamlalas anya-
konyv-alapa volt és nem tartalmazott kérdéseket a
nemzetiséget, nyelvet és vallast illet6en. A bejelentett,
ezekre a témakra vonatkozé rendkiviili kutatas soha
maig nem valdsult meg (Pan, Pfeil, Videsott [2018],
190.).

Spanyolorszag

A 2011-es spanyolorszagi népszamlalas anyakonyvi
alapu népszamlalas volt, amelyet egy nagy mintavétel(i
felméréssel egészitettek ki az emberek és a lakasok jel-
lemzG6inek feltarasara.’®

A 2021-es népszamlalas ezzel szemben teljes mér-
tékben anyakonyvi alapt volt.° Mivel azonban nem all
rendelkezésre minden hasznos informdacié a nyilvan-
tartasokbol, tovabbi mintavételezést terveztek. Ez tar-
talmazott egy nyelvre vonatkozé kérdést, amit részben
a nemzetiséghez is kothetiink:®’

e 4.22. ,Els6 nyelv: emlékszik-e az els6 nyelvre,
amit otthon gyermekként beszélt? Kérjiik jelolje be az
0sszes alkalmazhatét” (valaszthaté valaszok: kasztili-
ai / galiciai / baszk / katalan / valenciai / angol / fran-
cia / olasz / német / roman / arab / egyéb [kitolthetd]).

Svédorszag

Svédorszagban a népszamlalasok anyakonyv-ala-
pon zajlanak. A nemzetiségi 0sszetételre vonatkozé
adatokat nem gyUjtenek. Ezt azzal magyarazzak, hogy
nem lehetséges olyan adatokat gy(jteni a témaban,
amelyek egyarant nemzetiségileg megalapozottak és
tudomanyosan megbizhatéak lennének.’® Ennek meg-
felel6en a 2021-es népszamlalas sem tartalmazott erre
vonatkoz6 kérdéseket.

94  https://www.stat.si/popis2011/eng/Default.aspx?
95 https://www.ine.es/dyngs/INEbase/en/operacion.
htm?c=Estadistica_C&cid=1254736176992&menu=ult-
iDatos&idp=1254735572981

96 https://wayback.archive-it.org/12090/*/https:/
cros-legacy.ec.europa.eu/system/files/mr-antonio-ar-
gueso_census-will-be-fully-register-based_es.pdf

97 https://www.ine.es/censos2021/proyecto_carac-
ter%C3%ADsticas_esenciales.pdf

98 Eurdpa Tandcs / Svédorszdg 2006, 10.
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IIl. MELLEKLET:

NYELVI KISEBBSEGEK AZ
EU-BAN: TENDENCIAK A
30 EVES IDOSZAKBAN
1991-2011

Ebben a mellékletben azokat a tendencidkat mutat-
juk be, amelyek a rendelkezésre all6 adatokbdl az euro-
pai kisebbségek fejlédésére vonatkozdan az elmult 30
évben mutatkoznak meg.

A kovetkez6 tablazatok kiilonboztetik meg egymastol:

e az idészakos népszamlalasok soran hivatalosan meg-
allapitjak-e a kisebbségek nagysagat (a szamok szaba-
lyos betlikkel) vagy sem (a szamok délt betiivel) - eb-
ben az esetben az adatok becslésekbdl szarmaznak;

e haarendelkezésre all6 adatok pozitiv (z6ld szinnel)
vagy negativ (piros szinnel) trendet mutatnak az el-
mult évtizedekben;

Eltéré jelzés hianyaban az adatok a kovetkez6krol
szarmaznak:
e 1990 kortili évtized: Pan/Pfeil 2000 ill. Pan/Pfeil 2003.
e Evtizedek 2000 és 2010 koriil: Pan/Pfeil/Videsott
2018.

Hangsulyozni kell, hogy a két forras olykor egészen
eltér6 forrasokbdl merit adatokat, és kiilonosen az
1990 koriili adatok nem mindig koézvetleniil 6sszeha-
sonlithatdék a kés6bbi adatokkal. Mindenesetre ezek a
legmegbizhatébb adatok mindkét publikacié megjele-
nésekor. E tanulmany megkozelitésével 6sszhangban a
teljesség kedvéért a labjegyzetekbe a zsid6 és a szinti/
roma kisebbségre vonatkozé adatok is bekeriiltek, de
az elemzések sordn nem vették ket figyelembe.

16. tdbldzat: Ausztria lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 1991 és 2011 kozéott

Ausztria 2001%°

7 795 786 8032 857 100 8401940

Lakossag!®®

Titularis nemzet

(németajku 7 107 411 91,2 6991 388 87 6991 388 83,2
osztrakok)
Szlovének 19 289 0,3 50000 0,6 50000 0,6
, 40 000-
Horvatok 29 596 0,4 42 000 0,5 50 000 0,6
20 000-30 30 000-
Magyarok 19 638 0,3 000 0,4 50 000 0,6
15 000-20 10 000-
Csehek 9822 0,1 000 0,2 20 000 0,2
, 5000-10 5000-
Szlovakok 1015 000 0,1 10 000 0,1
Egyéb 86 325 1,1 153 543 1,9 270 565 3,2
Kalfoldi 517 690 66 710926 89 939987 11,2
allampolgarok

17. tdbldzat: Belgium lakossdgdnak nemzetiségi 6sszetétele 1991 és 2011 kézott

Belgium

Lakossag 9978 681 100 10263 414 100 11000638 100
Flamandok 5765856 57,8 5765856 56,1 5801804 52,7
Vallonok 3258795 32,6 3258795 31,8 3932766 35,8

99 2001-ben a népszdmldlds beszélt nyelvre kérdezett rd. Az eredmények a nemzetiségi szervezetek szerint tul alacso-
nyak. Az 6 becsléseiket tartalmazza.
100 A romdkra vonatkozé adat: 5000 1991-ben, 25000 (0,3%) 2001-ben és 10000-20000 (0,2%) 2011-ben.




Németajktak 66 445 0,7 101 1,1 87 000 0,8
Luxemburgiak 22000 0,2 22000 0,2 13 000 0,1
Kalfoldi 865 585 87 1104305 10,8 1166068 10,6
allampolgarok

18. tabldzat: Bulgdria lakossdgdnak nemzetiségi 6sszetétele 1992 és 2011 kézott

Bulgaria

Lakossag!®? 8487 317 100 7928901 100 7364570 100
Eito‘;;rriskr;emzet 6803 185 80,2 6435210 81,1 6263846 85,1
Torokok 800 052 9,4 746 664 9,4 588 318 8
I[)l())(r)?;:roal;kﬁ 200 000- 3,3 220000 2,6 67 350 0,9
moszlimok) 280000

Oroszok 9978 0,1
Ormények 13 677 0,2 10 832 0,1 6 552

Gorogok 4930 0,1 3408 3935
Vlachok/aromanok 5159 0,1 10 566 0,1 3684

Ukranok 1789

Maceddénok 1?;390506()) 5071 0,1 1654

Tatarok 4515 0,1

Albanok 3197

Gagauzok 1478

Romanok 2491 891

Egyéb 63776 0,7 124 879 1,6 90 068

19. tdbldzat: Horvdtorszdg lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 1991 és 2011 kéozott

Horvatorszag 1991103

Lakossag!® 4784 265 100 4437 460 100 4284 889 100
Tituldris nemzet 3736 356 781 3977171 89,6 3874321 90,4
(horvatok)

Szerbek 581 663 12,2 201631 45 186633 44
Bosnyakok 43 469 0,9 20 755 0,5 31479 0,7
Olaszok 21303 0,5 19 636 0,4 17 807 0,4
Albanok 12 032 0,3 15 082 0,3 17 513 0,4

101 A Pan, Pfeil, Videsott (2018) 85., 2001-re 112458 lakost ir, Berié, Koblet (2006), 76 alapjdn. Ez a szdm szinte biz-
tosan tul magasnak mondhatdé az 1991-es és 2011-es adatokat, illetve a németajkuak dltal lakott tertilet lakossdgdt
tekintve.

102 A romdkra vonatkozé adat: 313396 (3,7%) 1992-ben, 370 908 (4,6%) 2001-ben és 325 343 (4,4%) 2011-ben. A zsi-
dok szama 1992-ben 3461 (0,1%), 2001-ben 1363 és 2011-ben 1162.

103 A népszamldlds még a Jugoszldv iddszakban zajlott.

104 A romdkra vonatkozo adat: 6695 (0,1%) 1991-ben, 9463 (0,2%) 2001-ben és 16975 (0,4%) 2011-ben. A zsidok sza-
ma 1991-ben 600, 2001-ben 576 és 2011-ben 509.

105 A névekedés a Koszovobél és Eszak-Macedénidbol valé bevdndorldssal magyardzhatd. A helyi albdn kisebbség, az
arberesek nem tekintik magukat etnikai albdnoknak.
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Magyarok 22 355 0,5 16 595 0,4 14 048
Szlovének 22376 0,5 13179 0,3 10 517
Csehek 13086 0,3 10 510 0,2 9 641
Szlovakok 5606 0,1 4712 0,1 4753
Montenegradiak 9724 0,2 4926 0,1 4517
Macedénok 6 280 0,1 4270 0,1 4138
Ruszinok /ukranok 5 747 0,1 4314 0,1 3814
Németek 2 849 3149 0,1 3262
Egyéb 294 124 6,1 24 392 0,5 11184
Ismeretlen 107 105 2,4 73778

20. tdblazat: Csehorszdg lakossdgdnak nemzetiségi 6sszetétele 1991 és 2011 kozott

Csehorszag

Lakossag!® 10 302 215 100 10 230 060 100 10 436 560 100
gclzsﬁrﬁf nemzet 9773000 949 9249777 90,4 9929 044 95,1
Szlovakok 314 877 31 193190 19 147152 14
Ukranok/ruszinok 10 146 0,1 23218 0,2 53992 0,5
Lengyelek 59 383 0,6 51968 0,5 39096 0,4
E;rnnstt:]i/u i 48969 0,5 39 106 0,4 18 658 0,2
Oroszok 5062 12 369 0,1 17 872 0,2
Magyarok 19932 0,2 14 672 0,1 8920 0,1
Bolgarok 4363 4999
Fehéroroszok 2103
Gorogok 3379 3219 2043
Szerbek 1801 1717
Horvatok 1585 1125
Egyéb 34 564 03 623046 61 209704

21. tabldzat: Ddnia lakossdgdnak nemzetiségi 0sszetétele 1997 és 2011 kézott

Lakossag!”? 5290 000 100 5330020 100 5560628 100
Tituldris nemzet 5041 370 95,3 5068849 951 4877798 87,7
(danok)
Ferberiek 47 840 09 45 400 09 48515 09
Inuitok (nyugat- 47 000 0,9 47115 0,9
gronlandiak)

, 15 000- 15 000-20 15 000-
Németek 20 000 0,4 000 0,4 20 000
Ivik (kelet-
gronlandiak) 3475 01 3500
Egyéb 124927 24 143796 2,7 561700 10,1

106 A romdkra vonatkozo adat: 32903 (0,3%) 1991-ben, 11746 (0,1%) 2001-ben és 5135 2011-ben.
107 A romdkra vonatkozo adatok 2000-ben 1500, 2011-ben 2000.



22. tdbldzat: Esztorszdg lakossdgdnak nemzetiségi Gsszetétele 1989 és 2011 kozitt

Esztorszag 1989108

Lakossag!®® 1565 662 100 1370052 100 1294236 100
Ee‘;;iggs nemzet 963 281 61,5 930219 679 889770 68,7
Oroszok 474 834 30,3 351178 256 321189 24,8
Ukranok 48271 3,1 29012 2,1 22302 1,7
Fehéroroszok 27 711 1,8 17 241 2,1 12 419 1
Finnek 16 622 1,1 11837 0,9 7 423 0,6
Tatarok 4000 0,2 2582 0,2 1945 0,1
Lettek 3135 0,2 2330 0,2 1716 0,1
Litvanok 2600 0,2 2116 0,2 1682 0,1
Lengyelek 3000 0,2 2193 0,2 1622 0,1
Németek 3466 0,2 1870 0,1 1490 0,1
Svédek 400

i%r}l' eéfe‘t’feay 13729 0,9 16 787 1,2 30 286

23. tdbldzat: Finnorszdg lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 1997 és 2011 kozétt

Finnorszag

Lakossag!™® 5147 349 100 5194901 100 5401267 100
Titularis nemzet 4773576 92,7 4793199 92,3 4863651 90
(finnek)

(Finnorszagi) 293 691 57 290771 56 291219 5,4
svédek

Oroszok 33400 0.6 58 334 11
Szamik (lappok) 1716 1734 1870

Tatarok 800 900

Egyéb 66 682 1,3 63 557 1,2 174093 3,2

24. tabldzat: Franciaorszdg lakossdgdnak nemzetiségi 6sszetétele 1990és 2011 kozott

Franciaorszag
Lakossag!!! 56577 000 100 60941 748 100 64933 051 100
Titularis nemzet 48 444 000 85,6 56451 748 92,6 60954 051 93,9
(franciak)

L 3360 000-
Okcitanok 0 000 10,2 2500 000 41 2000000 31

108 Eza népszdmldlds még a szovjet id6kben zajlott.

109 A romdkra vonatkozoé adatok 2000-ben 542, 2011-ben pedig 456. A zsidokra vonatkozd szdmok 1989-ben 4 613
(0,3%), 2000-ben 2145 (0,2%) és 2011-ben 1927 (0,1%).

110 A romdkra vonatkozé adatok 1997-ben 7000 (0,1%), 2000—ben és 2011-ben 100 00 (0,2%). A zsidokat tekintve a
létszamuk 2000-ben 1440 és 2011-ben 1500.

111 A romdkra vonatkozé adatok 2001-ben és 2011-ben is 200 000 (0,3%).
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. g 1350 000-

Németajkuak 1400 000 2,5 978 000 1,6 978 000

a) elzasziak 1200000 2,1 900 000 1,5 900 000
o 150 000-

b) lotaringiaiak 200 000 0,4 78 000 0,1 78 000
350 000-

Bretonok 450 000 0,8 370000 0,6 370 000

Korzikaiak 143 000 0,3 150 000 0,2 1302002
, 100 000-

Katalanok 200 000 0,4 125000 0,2 126 000
. 70 000

Frankoprovanszalok (1971) 0,1 60 000

Baszkok 80 000 0,1 67 000 0,1 55000
80 000-

Flamandok 100 000 0,2 40000 0,1 40000

25. tdbldzat: Németorszdg lakossdgdnak nemzetiségi 6sszetétele 1997 és 2011 kozott

Németorszag

Lakossag!!? 82 057 379 100 82500800 100 80 219 695 100
Titularis nemzet 74539 546 90,8 75 020 800 90,9 73847 682 92
(németek)

Szorbok 60 000 0,1 60000 01 600001 0,1
Frizek 12 000 12 000 12 000115

Danok 50 000 50 000 50 000

Kdlfoldi 7 365 833 9 7288000 88 6180013
allampolgarok

26. tabldzat: Gérégorszdg lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 1991 és 2011 kézott

Gorogorszag

Lakossag!'® 10 259900 100 10939771 100 10787 690 100
Tituldris nemzet

(gorogok [etnikailag 10 006 900 97,5 10660771 974 10031190 93
hellének])

Aromanok / vlahok 40000 0,4 40000 0,4 211000 19
Albanok / arvanitak 23000 0,2 23000 0,2 160 000 1,5
(Szlav) macedénok 40000 0,4 40000 0,4 158 000 1,5
Torokok 59 000 0,6 59000 0,5 128 000 1,2

112 Di Meglio (2021), 99.

113 A romdkra vonatkozd adatok 1997-ben 30000, 2001—ben és 2011-ben 70000 (0,1%).

114 A 60000-es szam, amelyet dltaldnosan emlegetnek, azokra a lakosokra vonatkozik, akik szorb szdrmazdsunak és
identitdstunak tekintik magukat (Pan, Pfeil, Videsott [2018], 119, 5. sz.). A nyelvet beszél6k szama biztosan lényegesen
alacsonyabb, bdr erre vonatkozéan még becslések sincsenek.

115 A 12000-es szdm a friz nyelvet beszélékre vonatkozik (nagyjdbdl 10000 északi és 2000 saterlandi friz). Az dltald-
nosan emlegetett 60000 friz azokra vonatkozik, akik szarmazdsukat vagy identitdsukat tekintve friznek tekintik magu-
kat (Pan, Pfeil, Videsott [2018], 119, 6. s5z.).

116 Aromdkra vonatkozé adatok 1991-ben 22000 (0,2%), 2001—ben 22000 (0,2%) és 2011-ben 42000 (0,4%). A zsido-
kat tekintve a létszam 2001-ben 6000 2011-ben pedig 4500.
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Pomakok 39000 0,4 39000 0,4 30000 0,3
Ormények 30000 0,3 30000 0,3 20000 0,2
Meglenoromanok 10 000 0,1 3000

Egyéb 10 000 0,1

27. tdbldzat: Magyarorszdg lakossdgdnak nemzetiségi ésszetétele 1990 és 2011 kézétt

Magyarorszag

Lakossag'’ 10 374 823 100 10198315 100 9937628 100
E::g::oﬁmzet 10 142 072 978 9627057 94,4 8504 492 85,6
Németek 30 824 0,3 120 344 1,2 185 696 1,9
Romanok 10 740 0,1 14 781 0,1 35641 0,4
Szlovakok 10 459 0,1 39 266 0,4 35208 0,4
Horvatok 13570 0,1 25730 0,2 26774 0,3
Ukranok / ruszinok 9472 0,1 11 278 0,1
Szerbek 2905 7 350 0,1 10 038 0,1
Lengyelek 5144 7 001

Bolgarok 2 316 6272

Gorogok 6619 0,1 4 642

Ormények 1165 3571

Szlovének 1930 3025 2820

Egyéb 19 640 0,1

gliljggll()i;lgérok 89 700 09 124 211

Ismeretlen 38 819 0,4 664 401

28. tdbldzat: Irorszdg lakossdgdnak nemzetiségi osszetétele 1996 és 2011 kiozott

frorszag

Lakossag 3626 087 100 3917203 100 4588 252 100
Titularis nemzet 3669 261 93,7 4014322 87,5
(irek)

+Oslakos kisebbség™ 23 681 0,6 29573 0,6
ir utazok

Kulfoldi 224 261 57 544357 11,9
allampolgarok

Nyelvhasznalati eloszlas:

Tobbség: els6sorban

1 3226087 89 3577662 91,3 3975037 86,6
angolt hasznalék

Kisebbség: ir gael

x 400000 11 339541 8,7 613 215 13,4
nyelvet beszél6k

117 A romdkra vonatkozo adatok 1990-ben 142 683 (1,4%), 2001—ben 205 720 (2,0%) és 2011-ben 315 583 (3,2%).
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29. tablazat: Olaszorszdg lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 1991 és 2011 kézott

Olaszorszag

Lakossag!!® 57 003 000 100 56995 744 100 59 433 744 100

Tituldris nemzet 53583 000 93,8 53229 694 93,3 52363577 88,1

(olaszok)

Szardiniaiak 1269 000 2,2 1269000 2,2 1000000 1,7

Friulik 750 000 1,1 650000 1 614000 0,8

Németajkiiak 296 000 05 304100 0,5 320300 0,5

Frankofénok 111 600 02 111600 0,2 88 400 0,2

Okcitanok 178 000 03 178000 03 100000 0,2

Albanok (arberesek) 98 000 0,2 98 000 0,2 1000002 0,2
, 60 000- 60 000-

Szlovének 20 000 0,1 20 000 01 50 000 0,1

Ladinok 0,1 30500 0,1 32 650 0,1
. 18 000-

Katalanok 18 000 18 000 20 000

Gorogok 20 000 20000 12 000

Tabarok 10 000 6500

Horvatok 2600 2 600 2400

Egyéb 633 600 1,1 987400 1,7 4570317 7.7

30. tdbldzat: Lettorszdg lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 1989 és 2011 kozétt

Lettorszag 1989121

Lakossag'? 2 666 567 100 2377383 100 2070371 100
gl";:tf;)‘s nemzet 1387 757 52 1370703 577 1285136 62,1
Oroszok 905 515 339 703243 296 557119 26,9
Fehéroroszok 119 702 45 97 150 41 68 202 3,3
Ukrénok 92101 3,5 63 644 2,7 45798 2,2
Lengyelek 60 416 2,3 59 505 2,5 44772 2,1
Litvanok 34 360 1,3 33430 14 24 479 1,2
Németek 3783 0,1 3465 0,1 3042 0,1
Tatarok 4828 0,2 3168 0,1 2164 0,1
Esztek 3312 0,1 2652 0,1 2007 0,1
Livek 135 180 250

Egyéb 24717 0,9 21653 09 16 278 0,7
Ismeretlen 8198 0,4

118 A romdkra vonatkozo adatok 1991-ben 130000 (0,2%), 2001—ben 130000 (0,2%) és 2011-ben 160000 (0,3%).
119 Az érték egy 2014-es szociolingvisztikai tanulmdnybdl szdrmazik https://arlef.it/it/lingua-e-cultura/condizio-
ne-sociolinguistica/ .

120 Az olaszorszdgi albdnokra vonatkozo 98000-100000 érték az 1921-es népszdmldldson alapszik. Cane (2022, 236)
az aberest beszélok szamdt 40 ezer alattira becstili.

121 A népszdmldlds a szovjet idékben valdsult meg.

122 A romdkra vonatkozo adatok 1989-ben 7044 (0,3%), 2000—ben 8205 (0,3%) és 2011-ben 6489 (0,3%). A zsidokat
tekintve a létszam 1989-ben 22897 (0,9%), 2000-ben 10385 (0,4%) és 2011-ben 6437 (0,3%).




31. tdbldzat: Litvdnia lakossdgdnak nemzetiségi 6sszetétele 1989 és 2011 kézétt

Litvania? 1989124

Lakosség 3 674 802 100 3483972 100 3043429 100
Eﬁ‘;ﬁﬁi‘emzet 2925 142 79,6 2907 293 835 2561314 84,1
Lengyelek 257 994 7 234989 67 200317 84,1
Oroszok 377 455 94 219789 63 176913 5,8
Fehéroroszok 63 169 17 42866 12 36227 1,2
Ukranok 44789 12 22488 0,7 16 423 0,5
Tatérok 5135 0,1 3235 0,1 2793 0,1
Németek 2 060 3243 0,1 2418 0,1
Lettek 2955 01 2025 0,1
Karaitak 289 273 241

Egyéb 16 737 0,5 7 342 0,2 6 615 0,2
Ismeretlen 32921 0,9 32978 1,1

32. tdbldzat: Hollandia lakossdgdnak nemzetiségi 6sszetétele 1990 és 2011 kozétt

Hollandia

Lakossag!?s 14 952 000 100 15987 075 100 16 655 799 100
Tituldris nemzet 13832 000 92,5 14827275 92,7 15379431 92,3
(hollandok)

Frizek 450 000 3 450000 2,8 474000 2,8
Kalfoldi 600 000 4 667800 42 760368 46
allampolgarok

33. tdbldzat: Lengyelorszdg lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 2002 és 2011 kozott

Lengyelorszag 2002126

Lakossag!?’ 38230080 100 38511824 100
Titularis nemzet 37610 384 98,4 36527 053 94,8
(lengyelek)

Kasubok 57720 0,2 232 547 0,6
Németek 152 897 0,4 147 814 0,4
Ukranok 3600 0,1 61532 0,1
Fehéroroszok 48 737 0,1 46 787 0,1

123 Aromdkra vonatkozé adatok 1989-ben 2718, 2001-ben 2115 (0,1%), 2011-ben 12314 (0,3%). A zsidékra vonatkozo
statisztika 1989-ben 12314 (0,3%), 2001-ben 4007 (0,1%) és 2011-ben 3050 (0,3%).

124 A népszamldlds a szovjet id6kben valésult meg.

125 Aromdkravonatkozé adatok 1986-ban 40000 (0,2%), 2001—ben 12000 (0,1%) és 2011-ben 12000 (0,1%). A zsid6-
kat tekintve a létszam 1983-ban 30000 (0,2%), 2001-ben 30000 (0,2%) és 2011-ben 30000 (0,2%).

126 A 2002-es népszamldlds sordn 1946 utdn eldszér vizsgdltdk a lakossdg etnikai vagy nyelvi dsszetételét. Mivel
azonban fenndllt egy légkor, amiben az érintettek esetleges negativ kévetkezményektdl féltek, az eredményeket kritika
érte, miszerint tul alacsonyak.

127 A romdkra vonatkozo adatok 2002-ben 12855, 2011—ben 17049. A zsidokat tekintve a létszam 2002-ben 1133, és
2011-ben 7508.
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Oroszok 6103 13 046
Litvanok 5846 7 863
Ormények 1082 3623
Csehek 831 3447
Szlovakok 2001 3240
Tatarok 495 1916
Karaitak 43 346
Szilézek 173 153 0,5 846 719
Egyéb / ismeretlen 120200 0,3 591 334

Portugalia

34. tdbldzat: Portugdlia lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 1991 és 2011 kozétt

Lakossag!?® 9866 000 100 10356 117 100 10562 178 100
Titulris nemzet 9 605 000 973 10120 117 97,7 10104 182 95,7
(portugalok)

Spanyolajktak 42000 17 000 0,1 13 500 0,1
aszturledni . 40000 0,4 15000 12 000

(mirandai) nyelviiek

barranquenho 2000 2000 1500

nyelviiek

Kdlfoldi 114 000 1,2 114000 1,1 394496 37
allampolgarok

35. tdbldzat: Romdnia lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 1992 és 2011 kézott

Romania

Lakossag!® 22 760 449 100 21680974 100 20121641 100

g::ig:jkr)lemzet 20 223 88,3 19352618 89,3 16764 868 83,3

Magyarok 1622 364 71 1433073 6,6 1229159 6,1

Ukranok / ruszinok 66 833 0,3 61 098 0,3 50920 0,3

Németek 119 436 0,5 59 764 0,3 36 042 0,2
200 000-

Vlachok (aromanok) 250000 1,1 50000 0,2 28 000 0,1

(1980)

Torokok 29533 0,1 32098 0,2 27 698 0,1

Lipovanok / oroszok 38 688 0,1 35791 0,2 23 487 0,1

Tatarok 24 649 0,1 23935 0,1 20 282 0,1

Szerbek 29080 0,1 22 561 0,1 18 076 0,1

Szlovakok 20 672 0,1 17 226 0,1 13 654 0,1

Bolgarok 9935 8 025 7 336

Karashovenc Y7 6807 5408

Gorogok 3897 6472 3668

128 A romdkra vonatkozd adatok 1991-ben 105000 (1,1%), 2001—ben 105000 (1,0%) és 2011-ben 40-50000 (0,5%).
129 A romdkra vonatkozo adatok 1992-ben 409723 (1,8%), 2002—ben 535140 (2,5%) és 2011-ben 621573 (3,1%). A
zsidékat tekintve a létszdm 1992-ben 9107, 2002-ben 5785 és 2011-ben 3271.
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Olaszok (friulik) 3288 3203
Lengyelek 4247 3559 2543
Csehek 5800 3941 2477
Ormények 2023 1780 1361
Macedénok 6999 731 1264
Egyéb 4527 15 341 20 541
Ismeretlen 1941 1236810

36. tablazat: Szlovakia lakossaganak nemzetiségi 6sszetétele 1997 és 2011 kozott

Szlovakia

Lakossag!®® 5356 207 100 5379 455 100 5397036 100
E;folé;fo?smzet 4590 100 857 4614854 858 4352775 80,7
Magyarok 568 714 10,6 520528 97 458467 8,5
Ruszinok / ukrdnok 17 277 0,3 35015 0,6 40912 0,7

14 341 0,3

rcrfsrh:;kg?;leéme a 57 654 1,1 46968 09 33 653 0,7
Németek 5380 0,1 5405 0,1 4690 0,1
Lengyelek 3039 2602 3084

Oroszok 1590 1997

Bolgarok 1400 1179 1051

Horvatok 4000 890 1022

Egyéb 6814 0,1 5784 0,1 10 523 0,2
Ismeretlen 54 502 1 382 493 7

37. tdbldzat: Szlovénia lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele 1991 és 2011 kézitt

Szlovénia 1991131

Lakossag!*? 1965986 100 1964 036 100 2050189 100
Tituldris nemzet 1727018 878 1631363 83,1 1949038 95,1
(horvatok)

Magyarok 8503 0,4 6243 0,3 8328 0,4
Olaszok 3064 0,1 2258 0,1 3388 0,2
Németek (beleértve

a ,régiosztrak” 745 0,1 680 680

orokséget)

Egyéb (1991,2002)

vagy kulfoldi 224363 11,4 145333 74 82 746 4
allampolgarok

(2011)

Ismeretlen 174913 89

130 A romdkra vonatkozé adatok 1997-ben 83 988 (1,6%), 2001-ben 89 920 (1,7%) és 2011-ben 105 738 (2,0%). A zsi-
dokat tekintve a létszam 1997-ben 3500, 2001-ben 218 és 2011-ben 631.

131 A népszamldlds még a Jugoszldv iddszakban zajlott.

132 A romdkra vonatkozé adat: 2293 (0,2%) 1991-ben, 3246 (0,2%) 2002-ben és 6009 (0,3%) 2011-ben.
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Spanyolorszag

38. tabldzat: Spanyolorszdg lakossdgdnak nemzetiségi 6sszetétele 1991 és 2011 kézott

Lakossag!® 38872 268 100 40847371 100 46815916 100
Titularis nemzet

(kasztiliai nyelvet 29 658 632 76,3 27446170 67,2 28247 247 60,3
beszél6 spanyolok)

Kataldnok 4194 202 10,8 5661816 139 5991690 12,8
Valenciaiak 2005720 51 2336650 57 3842617 8,2
Galiciaiak 1514 609 39 2437770 6 2050000 4,4
Baszkok 533 741 1,3 687 800 1,7 676 175 1,4
Okcitanok 4000 5152 5714

Kulfoldi 461364 1,2 1572013 3,8 5252473 11,2
allampolgarok

39. tablazat: Svédorszdg lakossdgdnak nemzetiségi 6sszetétele 1990 és 2011 kézott

Svédorszag
Lakossag!®* 8585 907 100 8909128 100 9482855 100
Tituldris nemzet 7 760 000 90,4 7827142 91,2 8166755 889
(svédek)
Finnek (beleértve a 225000 2,6 231000 2,6 231000 2,6
tornedalokat)

. 20 000- 20 000-25 15 000-20
Szamik 25 000 0,3 000 0,3 000 0,2
Kdlfoldi 576 000 6,7 475986 53 655100 6,9
allampolgarok

Ez a tanulmany, amelyet az Eurépai Parlament Al-
lampolgari Jogok és Alkotmanytigyi Szakpolitikai Osz-
talya készitett a PETI bizottsag felkérésére, az ,,Eurépa
nyelvi és kulturalis sokszin{iségének védelme” és a ,Vé-
delem és el6mozditds” kozotti dsszefiiggést vizsgalja.
az eurdpai kisebbségek és kisebbségi nyelvek vonatko-
zasaban Eurépaban.

Az eurdpai kisebbségek és kisebbségi nyelvek hely-
zete az eur6pai nyelvi és kulturalis sokszintliségjelenle-
giallapota barométerének tekinthetd. A rendelkezésre
allé adatok azt mutatjak, hogy az Eurépai Unidban él6
nyelvi kisebbségek tobb mint kétharmadanak szama
jelentésen csokkent az elmult évtizedekben (1991-

133 A romdkra vonatkozé adatok 1991-ben 500 000
(1,3%), 2001-ben 650 000-700 000 (1,7%) és 2011-ben
725 000-750000 (1,6%).

134 A romdkra vonatkozo adatok: 2001-ben 35000-
40000 (0,4%) és 2011-ben 50000-100000 (1,1%). A zsi-
dokra vonatkozo adat 2001-ben 25000 (0,3%), 2011-ben
pedig 20000-25000 (0,3%).

2011). Paneurépai szinten is a kisebbségek kétharma-
danak létszama csokkent ugyanebben az idészakban.
Ugyanezt kell feltételezni az ezen kisebbségek altal be-
szélt nyelvek haszndalatarol is.

Néhany pozitiv eset - mindegyik az Eurépai Unié-
ban taladlhat6 - azonban azt mutatja, hogy vannak ki-
vételek ez aldl az 4ltalanosan romlé tendencia aldl, és
valéban vannak lehetdségek - amelyekkel jelen munka
is foglalkozik - a kisebbségek és nyelveik sikeres védel-
mére és népszeriisitésére, novelve ezzel Eurdpa nyelvi
és kulturalis sokszin{iségét.
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